
















BIBLIQTEKA DZIEt WYBQROWYGH 

WYCHOBZI CO TY'DZIEN 

w objt;tosci jednego toimi. 


pocznie. . (52 tomy) rs. 12 
pdtrocznis (26 tomato) „ 0 


Focznie . (52 tomy). rs. 10 
pctrecznie (26 tomow) „ 5 

Kuiartalnie (13 tomeui) „ 2 Hop. 50 

Za odnoszeme do domu 15 kop. kwart. /\wartalni2 ( Jo tom6W) „ o 



Cena kazdego tomu 25 kop., w oprawie 40 kop. 

DOPtATA ZA OPRAW$: 

Rooznie . . (za 52 tomy) . . . . rs. 6 kop. — 

P61roeznie. (za 26 tomow). . . . „ 3 „ — 

Kwartalnie (za IB tomow). . . . w l w 50 

Za zmian? adresu na prowincyi doptaca siq 20 kop. 


Komitet redakcyjny: 

Dr. Piotr CJ)rr|ielowski, 

Teodor Jeske Choinski, 

Dr. Julian Ool]oro wicz, 

Juliaig Adolf SwiQcioki. 

SEKRETARZ F^EDAKCTI 

Edward Nice. 









BIBLIOTm DUEL WYBOROWYCH. 


53. 


DZIEJE 





WYKLAD POPULAR NY 


NA PODSTAWIE OSTATiNICH BADAN NAUAOWYCIL 


Z PRZEDMOW4 


Whdyslm Snclenskisgo. 







7 * •' • • 1 rrU.^i L / A V.7 // 


czigsc n 

A'V/i’Vv/i'f • *• ~rf~\'~ 


'.\i ^ /.« Y>.Y 


£etfa 40 la 


Wpreuwiieracie oU l , 


m 


mm&mm warszawa. 

Redakcya i Administracya: $|||| 


4T. Kowy-Swiat 47. 


1893. 














dzeejf: 



WYKLAD POPULARLY 

KA P0DSTAW1E OSTATNICH BADAN NADKOWYCH 


Z PRZEDMOW4 

WLADYSLAWA SMOLENSKIEGO, 




CZ^iSO It. 
f -A? \ 

s(l le—*5? , 






WA RSZ AW A. 

DllUKALlNIA 

Granowskiego i Sikorskieg'oj 
47, Newjr-SwUt 47. 

r . 

























1000173508 



r ^»3Bo.ieiio I^eusjporo. 
maa^, 14 CeiiTHupa 189S roja. 




























































V, 

Organizacya rzeczypospolitej szlacheckiej. 

Pod koniec wieku XVI, z chwilq zaprowadzenia 
trybunalow, ustroj \ve\vn?trzny Polski ustalit si? i bez 
zmian zasadniczycb przetrwal poltora przeszlo stule- 
cia. Na budow? vvevvn?trznq panstwa polskiego zlo- 
zyla si? cala przeszloSd; gfownie jednak wycisn?ly 
na niej svve pi?tno zdobycze szlachty, zapoczqtkowane 
paktem koszyckim, pomnazane przywilejami vv przecia- 
gu dwoch vviekow. 

Od sejmu unii lubelskiej ustalila si? nazwa rze¬ 
czypospolitej polskiej. Pod tym terminem nie rozu- 
miano formy rzqdu, Iecz zwiqzek panstw, glownie 
Litwy z Korona. Mowiono i pisano: panstwa rze- 
czypospolitej, w ktorej mieszkaly narody: polski, li- 
tewski, ruski, niemiecki, zydowski, tatarski, ormjari- 
ski, cyganski. Pod wzgl?dem formy rz^du Koron? 
nazywano krolestwem , Litw? wielMem ksiqstwem. Nie- 
kiedy jednak terminu rzeczypospolitej uzywano nie 
w znaczeniu zwi^zku panstw, lecz formy rzqdu par- 
lamentarnego szlacheckiego. 

Sejm unii lubelskiej zaprowadzil podzial rzs- 
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czypospnlitej na trzy prowincye: dwie koronne — 
WfelkopolsTv^ i Malopolsk?,' i jedn$ Jifewsk^. Prowiri- 
cye koronne dziefiiy si? na wojewodztwa, ziemie i po- 
vviaty; Litwa na vvojewodztwa i powiaty. Podstawa 
podzialu byla przewaznie historyczna: nazw? vvoje- 
wodztvv i ziem prz 3 ’jgly obszary, ktdre w okresia. 
dzielnicowym stanowily samodzielne jednostki polity- 
czne, t. j. ksi?stwa. Podziat na powiaty spowodo- 
wata potrzeba ulatwienia zarzqdu wojewodztw i ziem, 
odznaczajacych si? vvieksza rozlegloScia. Najwazniej- 
szenri w podziale byly jednostki, posiadajace znacze- 
nie parjan»entarne, t. j. tc, wediug ktdrych wybieiano 
posiow sejmovvych. Takiemi byly wszystkie w'6je- 
wodztwa, oraz ziemie koronne i powiaty litewskie. 

I, Prowincya icidlicpolslui. Skladala si? z wo- 
jewddztw wla§ciwyeh wielkopolskich: poznanskiego 
z ziemia wschowskg, kaliskiego i utworzonego vv ro- 
ku 1768 gnieznietiskiego; z sieradzkiego z ziemiq 
wieiunskq i l?czyckiego; z kujawskieh: brzeskiego 
i inowro'ciawskiego; z ziemi dobrzynskiej; z Prus kro- 
lewskich z Warmjq, podzielonych na vvojewodztwa: 
pomorskie, chelminskie i malborskie; z wojewodztw 
mazowiackich: plockiego, rawskiego, zlozonego z ziem: 
rawskiej, scchaczewskiej i gostynskiej; z ksi?st\va ma- 
zowieckiego, w ktdrc-go sklad wchodzilo ziem dzie- 
si?d: warszawska, czerska, wyszogrodzka, zakroczym- 
ska, ciechanowska, lomzynska, liwska, wiska, nur- 
ska, rozanska. 

II. Prowincya tnalopolska. Skladala si? z wo- 
jewddztw vvlasciwych malopolskich: krakowskiego 
z ksi?stwami: oSvviecimskiem i zatorskiem, sandomier- 
skiego i Iubelskiego; z wojewddatvva podlaskiego, zlo» 


2onego Z ziera: drohickiej, mielnickiej i bielskiej; z Ru- 
si Czerwonej, t. j. wojewodztwa ruskiego, podzielo- 
nego na ziemie: lwowska. halickg, chetmskg, i bei- 
skiego; z wojewodztw: wolynskiego' 1 podoiskiego; 
t Ukrainy, w ktorej skiad wchodzily wojewodztwa: 
kijowskie, braclawskie i utvvorzoiie w r. 1035 czer- 
■niechowskie. 

III. Prou incya Ltewxla. Skladala sie z woje¬ 
wodztw litewskich: wilenskiego z powiatami: oszmian- 
sldm, lidzkim, wifkomierskim, brcslawskim; trockiego 
z powiatami: grodzienskim, kowienskim i upickim; 
z ksigstwa zmudzkiego; z wojewodztw biaioruskich: 
smoleriskiego z powiatem starodubowskim, witebskie- 
go z powiatem orszariskim, polockiego, mscislawskie- 
go i miiiskiego z powiatami: mozyrskim i rzeezyckim; 
z Czarnej Rusi, t. j. wojewodztwa nowogrodzkiego 
z powiatami: sionimskim i wolkowyskim; Polesia, t. j. 
wojewodztwa brzesko • litewskiego z powiatem pin- 
skim. 

Wojewodztwo inflanckie nalezaio do Korony 
i Litwy. 

Oprocz trzech provvincyi nalezaiy do rzeczypo- 
spolitej na prawie lennem: od pdlnocy ksi?stwo kur- 
landzkie z powiatem piltyriskim, Pmsy ksiazece, oraz 
dwa powiaty pomorskie: bytowski i lauenburski, znaj- 
dujace si? w posiadaniu najprzod ksi^zgt pomorskieh, 
nastepnie elektorow brandeburskich. Od poiudnia hoi- 
dovvaia Moldawja. 


Na czele panstvv rzeczypospolitej stal monarcba, 
ktury tytubwai si§: „Z laski bozej krol polski, wielki 
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ksi^z? litewski, iUski, pruski, mazowiecki, zmudzki, 
kijowski, wolynski, podolski, podlaski, inflancki“; po- 
zniej, w miar? nabytkow terrytoryalnych, dodawano: 
„smoleriski, siewierski i czerniechowski". 

K r 61 obierany byf przez pospolite ruszenie 
szlachty wedlug reguly zwyczaju, nieu£wi?conej pra- 
wem pisanem. Termin elekcyi oznaczat piervvszy 
sejm w bezkrolewiu, zwany konvvokacyjnym. Na pole 
elekcyi zjezdiali si? senatorowie, poslowie woje- 
vvodztw, ziem i powiatdw, obrani na sejmikach, i ogol 
szlachecki. Przybywali tez reprezentanci miast zna- 
czniejszych: Gdanska, Torunia, Elblaga, Poznania, 
Warszavvy, Krakowa, Lublina, Kamierica podolskiego, 
Wilna. Pole elekcyi pod wsi^ VVola okopywano ro- 
wem i walem, w ktorym byly trzy bramy: dla Wiel- 
kopolski, Malopolski i Litwy. Dla senatu vvznoszono 
namiot drewniany, zwany szopq; obok wyznaczano 
miejsce, kolo rycerskie, dla posiow szlacheckich. Po¬ 
spolite ruszenie szlachty wedlug wojewodztw, ziem 
i powiatdw rozkladalo si? pod okopami. Po nabozen- 
stwie vv kcSciele Sw. Jana w Warszawie, poslowie 
szlacheccy w kole swojem wybierali marszalka; se¬ 
natorowie pod przewodnictwem prymasa zasiadali 
w szopie. W terminie, oznaczonym przez prymasa, 
kolo laczylo si? z senatem, poczem rozstrzygano 
wspolnie sprawy biezgce, dotyczgce bezpieczenstwa 
podczas elekcj'i, pactow conventoy przyszlego krola, 
czytano listy dworow zagranicznych i t. p. Organi- 
zowano tez sad kapturowy generalny , zlozony z trzech 
scnatorow, wyznaczonych przez prymasa, i dwunastu 
posiow, mianowanych przez marszalka. Sgd ten ka- 
ral przest?pstwa, jakie spelnione byly przez obecnych 
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r.a polu elekcyi. W szopie lub pod golem niebem se- 
nat z kolem rycerskiem dawal posluchanie poslom 
kandydatow do tronu. W dzien, wyznaczony na elek- 
cy?, senatorowie i poslowie szlacheccy, otrzymaw- 
szy blogoslawieristwo prymasa, udawqdi si? pod oko- 
py do swych wojcwodztvv. Najstarszy senator zale- 
cat swym wspolwojewodzianom odpowiedniego kan- 
dydata, ktorego szlachta odrzucaia lub przyjmowala 
okrzykiem: vivat! Dla waznoSci gtpsu wymagana byla 
zgoda powszechna. Po zebraniu w ten sposob glo- 
sdw wojewodztw, senatorowie i poslowie wracali do 
kola sejmowego, gdzie czekal na nicb prymas z mar- 
szalkiem. Zblizala si? rdwniez do kola szlachta. Po 
odczytaniu glosow, prymas, objezdzajqc w krag usta- 
wiong szlacbt?, po trzy krod zapytywal, czjr zgadzajg 
si? wszyscy na jednego. Po okrzyku: vivat, zgoda, 
gdy nikt woli powszechnoSci nie sprzeciwil si?, pry¬ 
mas krola oznajmial. Marszalek wielki koronny obior 
krola i oznajmienie prymasowskie oglaszal w bra- 
mach okopovv. Po dokonaniu tego, udawano si? do 
kosciola Sw Jana dla odspiewania hymnu ambro- 
zyanskiego: „Ciebie, Boze, chwalimy". Krol najprzdd 
przez poslow swych, nast?pnie osobi£cie zaprzy- 
si?gal pacta conventa, poczem wydawano mu dy- 
plom elekcyi z podpisami i piecz?ciami senatorow 
i szlachty. 

Elekt wst?powal w prawa monarsze dopiero po 
koronacyi, ktora odbj'wala si? w Krakowie. Po wje- 
2dzie uroczystym i przyj?ciu przez mieszczanstwo, 
wyprawial poprzednikowi pogrzeb, odbywal piel- 
grzymk? na Skalk? dla uczczenia relikwii Sw. Stani- 
slavva, nast?pnie koronowat si? w ko£ciele na zamku 
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krakowskim. Dokon} - wal obrzedu koronacju arcybi- 
skup gnieznienski lub w zastepstwie jego jeden z bi- 
skupow. Kl?czac przed oltarzem, zaprzysi?gal krol 
prawa rzeczypospolitej; po namaszczeniu chryzmcm, 
arcybiskap przypasyvva} mu miecz, wkladal na glow? 
koron?, davval do rqk berio i jablko. Ceremonj? ko- 
ronacyjna konczyl prymas okrzykienr. „Niech zyje 
krdl!“ Po uczcie na zamku udawal si? krol na ra- 
tusz; nastppnie zasiadal na tronie, wzniesionym na 
rynku, i przyjmowal holdy r mieszczan, z ktorych kil- 
kunastu pasowat na rycerzow. Nast?powal sejm, 
zwany koronacyjnym, na ktdrym osobnym aktem za- 
twierdzal prawa rzeczypospolitej. 

Dicor fcroloKslii- skladal si? z roznego rodzaju 
urz?dnikd\v: sekretarzy, chorqzych, stolnikow, podsto- 
lich, krajczych; cze^nikow, kuchmistrzow, koniuszych, 
podkoniuszych, szambelandw, pokojowcow i t. p. 
Urz?dnicy ci, zwani nadu omymi, platni bj'li ze skar- 
bu krolewskiego. Do skladu dworu nalezala rdwniez 
gwardya piesza i konna, stanowiaca straz przyboczng 
krdla. Dowodzil nia pulkownik. W vvieku XVII ogra- 
niczonq zostala do 1,200 ludzi. Krolowa, koronowa- 
na razem z mezem lub oddz'elnie, po wzi?ciu Slubu, 
miaia dwor osobny, ztozony z urz?dnikow i nie- 
wiast. 

Dochocly slcarbu TtroJcirsldego plyn?ly z dobr 
panstwowych, oraz z zup solnych, kopalri olkuskich, 
z cel, mennicy i t. p. Krdlewszczyzny, lctorych do- 
chody szly pierwiastkowo wylqcznie na rzecz skarbu 
krolewskiego, na Litwie w r. 1589, w Koronie w 1590 
podzielone zostaly na dwie kategorye: jedna pod na- 
zwg ddbr stolowych przeznaczon^ zoscala na utrzy- 
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manie dworu; druga, zvvana starostwami, obrocono 
na wynagradzanie obyvvateli zas'tuzon}'ch. Krolowa 
utrzymywala si? ze skarbu mezovvskiego; vvdovva 
miala na dobrach rzeczypospolitej zabezpieczony do- 
chod dozywotni, zwany ojiratra lub rcformaci/q. 

]\aica kr6ia byty zarazem jego obovviqzkami. 
Univversalami, czyli listami do povvszechnoSci szlache- 
ckiej zwolyvvat krdl w terminach, oznaczonych przez 
pra.vo, sejmiki i scjmy. Za porozumieniem si? z se- 
natorami zwolywal sejmy vv terminach nadzwyczaj- 
nych i oznaczat przedrrioty obradovvania, o ktoryeh 
przez vvyslancovv swoich zavviadamiat obyvvateli. By) 
cz?Scia skladowa sejmu. W imieniu jego ogtaszane 
byly uchvvaly sejmovve. W granicach, okreslonych 
przez pravvo, karal przest?pstvva i rozstrzyga) spory 
obywatelskte; vv imieniu jego publikovvane byly vvy- 
roki vvszystkich saddvv. Rozdawal obywatelom krd- 
lewszczyzny, zwane starostwami; tuianovval biskupdvv 
i vvszystkich urz?dnikovv Svvieckich, zarovvno cyvvil- 
nycli, jak vvojskoA'ych. Alia) naiwyzsze dovvodztvvo 
nad silg zbrojnt\ podczas vvojny; zvvolyvva) pospolite 
ruszenie, lecz tylko na mocy uchvvaly sejmowej. 
W spravvach pomniejsz}'ch decydovvat sam, lecz pod 
kontrolq sejmu, lub roztrzgsal i rozstrzygal je z rad$ 
senatu, Wyprivvial za granic? poslow vv interesach 
mniej vvaznych, lecz z danych im poleccn i skutkovv 
negocyacj i zdavval spravv? sejmowi najblizszemu. 
Przyjmovvul poslow cudzoziemskich, z ktdrymi jednak 
konferowal tylko w kvvestj-ach pomniejszych i to 
vv obecnoSci rady senatu. Nie mogl bez zezwolenia 
sejmu vvyjezdzac za granic?, zenic si? i rozvvodzic 
bez zasi£igni?cia zdania senatordvv. Oprocz povvvz- 
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szych, obowi'azki kazdego krola szczegolowo wymie- 
nialy pacta conventa. W razie wykroczenia przeciwko 
zaprzysiQ-zonym obowiqzkom, grozil kroJowi artykul 
o W3'povviedzeniu posluszeristwa. 


Wszystkie urz§dy bi’ly dozywotnie. Urzedni- 
cy pelniii funkc\ r e svvoje na dworze, t. j. przy krolu, 
lub po wojewodztwach, ziemiach i powiatach. Na 
dworze funkcyonowali ministrowie i dj^gnitarze wiel- 
cy; na prowincyi wojewodowie, kasztelanowie, urz?- 
dnicy grodzcy i ziemscy. Ministrowie i dygnitarze 
byli podwojni: koronni i litewscy. 

Mintstrami byli: marszaikowie wielcy i nadwor- 
ni, kanclerze wielcy i podkanclerze, hetmani wielcy 
i polni, podskarbiowie wielcy i nadworni. 

Marssaleh ivielhi za oznak? dostojenstwa swe- 
go uzywal laski. Glovvnjmi obowiqzkiem jego byio 
czuwanie nad bezpieczenstwem osoby krolewskiej, 
W stolicy lub rez 3 ’dencyi krolewskiej i vv milow 3 'in 
obr?bie jej pelnit vviadzQ polic 3 'jnq i sqdowa. W roz- 
porzadzeniach, zwan 3 7 ch artyhulami marszalkoicsldmi, 
W3 r mienial postepki, ktdtych ob3'watele wszelkiego 
stanu i godnosci powinni W3'strzegad si? pod grozq 
kary. Wladz? sqdowq pelnil osobiscie lub przez za- 
stepc?, zwanego sgdziq marszallcowsfdm, ktory do po- 
mocy mial pisarza. Jur 3 7 sdykc 3 7 a marszalkowska ka- 
rala grz 3 T wnami, wi?zieniem, infamjq, a navvet £mier- 
ciq. Dla utrz 3 7 mania bezpieczenstwa i wykon 3 7 wania 
rozkazow swoich mial marszalek sil? zbrojnq, zlozo- 
nq z zolnierzy, zwan 3 7 ch w?grami. Jako gospodarz 
rez3 r denc3’i krolewskiej, W3>’szukiwat marszalek mie- 
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szkan dla poslow cudzoziemskich i czfonkow sejmu; 
oznaczal <aks§ to ward w i trunkow, przestrzegal rze- 
telnoSci miar i wag; od kupcovv pobieral za pravvo 
handlu opiate, zwanq targowem. Czuvval nad czy- 
sto§cia stolicy, o£wietleniem jej, bezpieczenstwem od 
ognia, nad funkcyonowaniem kanalow, caloSciq bru- 
kow i t. d. Na polu elekcyi wyznaczal marszalek 
kolo rycerskie i miejsca dla pospolitego ruszenia, czu- 
wal nad porzgdkiem i bezpieczenstwem, zasiadal w sq- 
dzie kapturowym. Obranego i oznajmionego krdla 
oglaszal w bramach okopow. Przed krdlem, idqcym 
publicznie, marszalkowie postppowali z laskami, pod- 
niesionemi w gore- Przed karetq krdlewska szedl po- 
jazd marszalkowski. Podczas sejmu w izbie senator- 
skiej marszalek rozdawal glosy, przestrzegal poszano- 
wania godno£ci krolewskiej; stukaniem laskq przywo- 
lyv\al do porzadku niesfornq publicznoSd i t. p. 

Marszalek nachconnj wykonywal vvladzQ wiel- 
kich podczas ich nieobecno£ci. Zeby dwor krdlewski 
nigdy nie byl bez opieki, marszalkowie ustanawiaii 
pomi^dzy sobq koIejnoSd urz^dowania w stolicy. 

Kanclerz tviellii zwal si? inaczej pieczrjarzem , 
od pieczeci, ktorg otrzymywal przy obejmowaniu 
urz^du. Dostep do pieczeci mieli zardwno obywateie 
stanu duchownego, jak Swieccy. Po kanclerzu stanu 
duchownego nastepowal Swiecki; alternata, t. j. kolej- 
no§d w tym wzgl^dzie przestrzegang byla stale od 
czasow Zygmunta I. Byli kanclerze z jednej strony 
tlomaczami woli i mySli krdla, z drugiej — strozami 
praw narodowych. Przemawiali od tronu na sejmach 
i odczytywali materye obrad; odpowiadali na audyen- 
cyach, traktowali z poslami dworow cudzoziemskich, 


przedstawiali krolowi prosby osc'b prywalnych. Re- 
dagowali i zaopa%i*yvvali pieczeciq swoja wszystkie pi- 
sma publi:znc: listy do cudzoziemcow, unhversaly 
krolewskie, pozAvy i vvyroki sqdowe, dyplomy na. kro- 
lewszczyzhy i urz?dy. W sprawach kcronnych pie- 
cz?towal kanclerz koronny, w litev/skich — litewski; 
w inflanckich wymagane byiy obie pieczijcie. Mteli 
obaj kancltTze osobne biura i archivva, zwane metnj- 
Icami: koronna i litewska, w ktorych skiadane byiy 
dokumenty. Przestrzegali, izby w pismach, wycho- 
dz^cych pod ich pieczecia, nie znajdowalo si? nic 
uwlaezajACsgo powadze krola i prawom nafodowym, 
Mieli prawo rohid krolowi przedstau ienia, gdyby ira 
kazal pieczetowac dokumenty, przeciwne ustawom 
rzeczvpospolitej. Qprocz tego by 1 i prezesami sadow 
asesorskich. W bezkrdlewiu urz?dowanie kanclerzdw 
ustawalo. Pieczecie podczas pogrzebu krola lamano; 
po elekcyi przygotowywano novve ze stosownym na- 
pisem i herbem. 

rodkasivlcrjsy uzywal piecz?ri mniejszej, ktora 
takq sama miala powage, jak vrielka, kanclcrska. 
Mial ogobnq kancel '.rye, zwanq mniejsza: zastepowai 
kanclerza nieobecnego i otizymywal zwykle po nim 
awans. 

Hdman undid za oznak? godnosci uzywal bu- 
Iawy; koronny dowodzil wojskiem koronnem, litew¬ 
ski litewskiem. Obovviazanv byi bronid granic pan- 
stwa, wspierad rzeuzpospolit? w zaburzeniach krajo- 
wych* Rozporz^dzenia jego, zwane artijlculami hc- 
tnmnsldr.n , mialy powage ucbvval sejmowych. Wy- 
znaczal wojsku leze, wyplaea! zold, wykonywal nad 
mem sgdownictvvo. 
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Hetman polny , zwany inaezej gran nym, za- 
EtQpowal wielkiego. 

Podskarbi tcielki miat opiek$ nad sfc.a bcem kro- 
lestwa na zamku krakowskim i nad litewskim na 
zamka wilenskim; Sciagal dochody rzcczypospoktej 
i wydatkowal je na cole, wskazane przcz sejm lub 
rads senatu, Na kazdym sejrnie zdawal rachunki; za 
zle uzyeie funduszow rzeczypospolitej odpowiadal 
wlasnym majgtkiem, Zarz^dzal mennicq i wakujgce- 
mi krolewszczyznami, w bezkrolewiu zaS dobrami 
stolovvemi. W'ladza podskarbiego koronnego nie roz- 
ciqgala si§ na Prusy krolewskie, ktore mialy podskar¬ 
biego osobnego. 

Podskarbi nadmomy zarzadzal dochodami kro- 
lewskimi i zast^powal wielkiego. Pensy§ pobieral 
z kasy krolewskiej. 

Dygnitarze icielcy koronni i litewscy b\ li nastQ- 
pujacy: 

Podkomorsy widU byi najwyzszym dozoreg po- 
kojow krolewskich. Utrzymywal 6wietnoSc dworu, 
czuual nad bezpieczenstwcm krola; podezas sejmu, 
w senacie lub na sgdach stawal przy tronie. Zawia- 
damial interesowanych o terminie audyencyi; przyj- 
movvat podania i prosby osdb prywatnych. Oznakq 
godnoSci podkomorzego by 1 kluez zloty. Podkomor- 
stwo prowadzilo zwyczajnie na urzgd marszalkowski. 

Selcrcturz icielki, zwykle stanu duchownego, 
uzywany by! do poslug, vvymagajgcych tajemnicy; 
w niektdrych wypadkach zast^powat nieobecn}-ch 
kanclerzow. Na sejmach odczytywal pacta convcnta, 
uchwaly senatu i inne pisma publiezne. By! pierw- 
Ezym kandydatem na wyt sze dostojenstwa, miano.vi- 
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cie na kanclerstwo. W roku 1764 przybyi sekretarz 
wielki £wiecki, koronny i litewski. 

Bcferend'ars ivielhi , jeden duchowny, d' ugi §wie- 
cki. Pierwotnie wysluchiwat skarg prywatnych i zda- 
wal z nich spraw? (referre) kanclerzowi; od korica 
vvieku XVI zasiadat w sadach krolewskich i roz- 
strzygal spory ch’opdw krolewszczyzn ze starostami. 

Pisarz ivir'ki, jeden duchowny, drugi 6wiecki, 
podobnie jak sekretarz i referendarz, pelnil rozne po- 
slugi publiczne; zasiadal w sqdach asesorskich i reda- 
gowal wyroki. Na Litwie jeden byl duchowny, dwoch 
Swicokich. 

Instygator koronny i litewski jako oskarzyciel 
publiczny pociqgal do odpowiedzialnoSci za przest?p- 
stw'a przeciwko krdlowi i rzeczypospolitej, oraz za 
niedochodzone przez nikogo krzywdy, wyrzqdzone 
osobom prywatnym. Zast?pca jego zwal si? vice-in- 
stijgatorem. 

liegenci kancelaryi, zrowno duchowni, jak £wiec- 
cy. Bylo ich tylu, ile kancelaryi, t, j. czterech. Mia- 
nowani byli przez kanclerzow, zatwierdzani przez 
krola. Przestrzegali, zeby z kancelaryi nie wyszlo 
nic przeciwnego ustawom; dokumenty wazniejsze 
przeglqdali, rozstrzygali dostrzezone w nich wqtpli- 
wosci, poprawiali je i podawali krdlowi do podpisu. 
Wykonvwali rozne zlecenia kanclerzow i zasiadali z nimi 
na sqdach. Oprocz regenta, w kazdej kancelaryi byl 
pisarz, dozorujqcy archiwum, zwany metrykantem. 

Kustosz koronny, zwykle ze stanu duchownego, 
pelnil urzqd przy skarbcu krolestwa na zamku kra- 
kowskim. Na Litwie odpowiadal mu skarbny. 

Chorqzy wieOd trzymal sztandar panstwa pod- 


czas koronacyi, przy odbierania hofdu ksiazqt i t. p. 
Nieobecnych wielkich zastepowali chorazowie nadworni, 
ktorych byto dwoch rowniez: koronny i litewski, 

MieczniJt u-ielki w tych samych wypadkach, co 
chorfjzy, niosl miecz panstvva. 

Koniuszy loielki bj'l urz?dnikiem tytularnym; 
nadzor nad stajniami krolewskiemi mial zast?pca'je- 
go, podJconiuszy koronny i litewski. 

Lotcczy ivielJd czuwai nad zwierzyna i polowa- 
niem w lasach krolewskich. Wielkich zast?po\vali na¬ 
dworni: koronny i litewski, 

Knchmistrz, stolnil:, podstoli , czesnilpodczassy, 
Irajcsy sprawowali urzad wtedy, gdy krol ucztowai 
publicznie po koronacj'i lub podejmowal poslow za- 
granicznych. Podczaszy podawat krdlowi czar?, 
czeSnik ja nalewal; krajczy, nietylko krajal potrawy, 
lecz i zastawial stdl, z povvodu czego zwany by! ina 
czej strukczaszym (structor mensae). 

Oprocz powyzszych byli dygnitarze vvielcy li- 
tewscy: geometra, piivniczy i tvojsjci, ktorych Korona 
nie posiadaia. 

Do kategoryi dygnitarzy wielkich koronnych 
i litewskich nalezeli rowniez urz?dnicy wojskowi: 

Pisarz polny dokonywal przeglqdu wojska, 
utrzymywal regestr zolnierzy i wyliczai im zold. 
0 wszelkich potrzebach wojska donosii krdlowi lab 
hetmanom. 

General artyleryi otrzymywal w porz^dku ar¬ 
senal, czuwai nad zaopatrzeniem go w dziala, proch, 
kule i t. p.; dostarczal potrzeb wojennych wedlug 
rozkazow hetmana. Na utrzymanie artyleryi pobieral 
dochody: na Litwie z przeznaczonych na ten cel krd- 
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lewszczyzn, w Knronie z kwarty. Na kazdym sej- 
mie obovviqzany byl z dochodow i wydaikdvv skiadac 
rachunki. 

Straenik i ohoJtny, — wielcy i polni, zajmovva'i 
si? podczas pochodu zaklaJaniein obozoyv, utrzymy- 
vvaniem porzqdku w wojsku i t. p. 

Urz^dnicy, funkcyonujqcy w prowincyach, byli 
nast^pujqcy: 

Wojewoda, a w ksi^stwie zmudzkiem starosta 
generality. Mianowany bjd, podobnie jak inni urzQ- 
dnicy, z wyjqtkiem: pofoekiego, witebskiego i staro- 
sty zmudzkiego, ktorych vvybieraia szlachta, a krol 
zatwierdzal. W zakresie svvego wojewodztvva w mia- 
stach krdlewskich oznaczal cen$ tovvardvv, czuvvai 
nad rzetelnoSciq miar i wag, Winnych nadwer^zenia 
taksy i oszustvva w iriarach i wagach pociqgal do 
odpowiedzialnoSci, sqdzit tez os ; adlych w miastach 
krdlewskich Zydovv. Obovviqzki te przelewat uoje- 
woda na zast^pcQ, zwanego podwojewodsim, ktorego 
sam mianovval. Stqd sqdy jego nazyvvaly si? vvoje- 
wodziiiskimi lub podwojevvodzinskimi. Wojewodowie: 
krakowski, poznariski, wilenski, sandomierski, kaliski 
i trocki mieli osobne klueze od skarbea krolestwa. 
Podczas pospolitego ruszenia wojewoda stawat na 
czele szlachty swego wojewodztvva. Pravvo nie vvzbra- 
nialo iqczyb z urzgdem wojevvody bulavvy vvielkiej 
lub polnej. 

Kasztelan, zwany niekiedy w dokumentach 
urz?dovvych panem, podczas pospolitego ruszenia 
szlachty ze svvego okr^gu prowadzil i oddavval pod 
komend? wojevvody, Kasztelan krakowski mial je* 
den r, kleszdw od skarbea koronnego. 2 godngsMia 
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swojq kasztelanowie Iqczyd mogli urzqd hetmanski. 
Jedni kasztelanowie mieli nazw? od wojewodztvv, i ci 
byli wiqlissymi; inni od ziem lub povviatovv, i ci na- 
zywali si? mriiejszymi lub povviatovvymi. Wi?kszymi 
byli wszyscy pruscy i litewscy wraz z inflanckim; 
mniejsi znajdovvali si? w innych cz?Sciach rzeczypo- 
spolitej. Wi?kszych bylo trzydziestu kilku, rnniej- 
szych okolo pi?cdziesi?ciu. 

Inne urz?dy po vvojevvddzlvvach, ziemiach i po- 
wiatach nosily nazw? grodzkich i ziemskich. 

Starosta grodowy egzekvvowal vvyroki wfadz 
pahstvvovvych i wykonyvval sqdovvnictvvo nad szla- 
chtq, vv cz?£ci cywilne, gldvvnie jednak karne. Oprocz 
czterech artykulow, vvymienionych w przyvvileju je- 
dlinsko-krakowskim, sqdzil wszelkie sprawy krymi- 
nalne szlacheckie, Urzqd ten pelnil posiadacz kazdej 
krolewszczyzny, w ktorej znajdowai si? grod, obo- 
vviqzany pelnid vvladz? wykonawcz% i sqdovvq w obr?- 
bie ziemi lub powiatu. Starosta, majacy vvladz? w kil¬ 
ku grodach, nosil nazw? generala. General starosta 
tvieU-opdsM pelnil jq w siedmiu grodach wojewodztvv: 
poznanskiego i kaliskiego. Starosta krakowski miat 
vvladz? w kilku powiatach malopolskich i dla tego na- 
zywal si? gcnerralem malopolslcim. Podobniez staro¬ 
sta kamieniecki, majqcy pod sobq grod latyczowski, 
zwal si? generalem ziem podolskich. Generalowie vvy- 
r?czali si? zast?pcami, ktorzy nosili nazw? surroga- 
toiv. Starosta mianowal oficy r alistow grodzkich: pod- 
starostq , sqdziego, pisarza , regenta, vice-regcnta i bur- 
yrabiow. Podstaro&ci z s?dziq i pisarzem vvykony- 
wal sqdovvnictvvo; regenci przyjmowali od stron in- 

IJibliytei*. — JV S3- 2 
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teresowanych zeznania aktow; burgrabiowie egzekwo- 
wali wyroki. W Prusach starostami byli wojewodo- 
wie i dla tego zast?pcy ich nazywali si? podwojevvo- 
dzimi. 

Podkomorzy ziemski zatwierdzany by! przez 
krola z czterecb kandydatow, wybranych przez szla- 
cht?. Sadzif spory graniczne osob prywatnych. Mia- 
nowai pomocnikow, zwanych Iwmomlkumi granica- 
nymi, i pisarzuw granioenych, ktorzy utrzymywali 
akta podkomorskie. 

Sqdzia, podsejiek i pisarz ziemski, podobnie jak 
podkomorzy, zatwierdzani byli przez krola z czterecb 
kandydatow, wybranych przez szlacht?. Stanowili 
komplet tak zwanego sqdu ziemskiego, ktory roz- 
strzygal spory szlacheckie cywilne. Na Litwie byto 
w powiecie trzech s?dzio\v ziemskich i pods?dek; 
przevvodniczacy zwal si? prezydentcm ziemskim. 

Wojski podczas pospolitego ruszenia czuwal nad 
bezpieczenstwem rodzin szlacheckich, w zast?pstwie 
starosty pelnil wladz? sqdow^. Wojski wielki miaf : 
wjadz? nad powiatem, mniijsey nad zamkiem. 

Ciiorazy podczas pospolitego ruszenia, na po- 
grzebie krola i w innych wypadkach uroczystych 
niosl chorggiew swej ziemi. 

Stohiik, podstoli , czesnik, podczaszy, lowczy, 
miecznik, skarbnik ziemski — byli urz?dnikami bez 
obowigzkow. Podczas przejazdu krola zast?powali 
nieobecnych dygnitarzy Swieckich lub urz?dnikow na- 
dwornyeb. 

Na Litwie byli, prdez powyzszyeh, urz?dnicy 
ziemscy, ktorych Korona nie posiadala: 

Marszalek ziemski przewodniczyl na sejmiku; 
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podczas pospolitego ruszenia wykonywai czynnoSci, 
ktdre w Koronie pelnil kasztelan. 

C'unm. Wileriskiego i trockiego wybierata szla- 
chta, zatwierdzal krol; czternastu ciwuniow zmudzkich 
mianowanych bylo przez krola. Ciwuri byi posia- 
daczem krd'ewszczyzny, zwanej ciwuniatem. Prze- 
wodniczyi na sejmiku, byl pierwszym urz§dnikiem 
zieroskim. Poniewaz podkomorzy ziemski zmudzki 
obowiazkom urzQdu svvego podolac nie mogl, prawo 
z r. 1764 pozwolilo ciwuniom sadzid spory graniczne. 

Horodniczy , mostoumiczy, budotvniczy, lesnicay — 
nosili hazwp od wykonywanych obowiaskow. Byli 
tez w powiatach litewskich: foajczoicie, koniuszowie, 
ohozni i strainicy. 

Niektdre urz^dy byly niepolaczalne (incompaU- 
lilia): niewolno bylo dwoch lub vvi^cej powierzad 
jednej osobie. VVzbronione bylo Igczenie w jednem 
r$ku urz^ddw ziemskich. ziemskich z dygnitarstvvami, 
hetmanstwa z marszalkowstwem, kanclershvem i pod- 
skarbiowstwem. 

Prawo przepisywalo porzadek hierarchiczny za- 
rowno pomi^dzy ministrami i dygnitarzami, jak urz?- 
dnikami grodzkimi i ziemskimi. Pomifjdzy dygnita¬ 
rzami pierwsze miejsce zajmowali sekretarze wielcy, 
po ktorych szli referendarze, podkomorzowie, pisarze 
i t. d. Z urz^dnikow ziemskich w Koronie szedl 
najprzod podkomorzy, po nim starosta grodowy, cho- 
r^zy, s^dzia, stolnik i t. d. Na Litvvie po ciwuniu 
i marszalku nast^powal podkomorzy W Koronie 
podczaszy wyzszym byl od czeSnika. W porzadku 
hierarchicznym post^povvalo posuwanie si$ z urz^dovv 
nizszych na wyzsze. Dygnitarze, z wyjatkiem woj- 


20 


skowych, i urz?dnicy ziemscy pensyi zc skarbu nie 
otrzymywali; pobierali tylko oplaty od osob pryvva- 
tnych. 


Krol z hierarcbjq urz?dnicz 3 nie zespalai SciSle 
panstw rzeczypospolitej, skoro Korona i Litwa miaiy 
osobnych ministrmv i dygnitarzy wielkich. Panstwa 
rzeczypospolitej, pozba-.vione centralizacyi rzqdu, je- 
dnoczyl Scislej wspolny organ wiadzy prawodaw- 
czej, — sejm walny. 

Sejm walny skladal si? (weJlug terminu utarte- 
go) z trzech stamw: krola, senatordw i rycerstwa, 
czyli posidw szlacheckich. Niektorzy pod nazw? sta¬ 
nd w podciagali tylko senat i szlacht?. 

Krol stanovvil niezb?dna cz?§c skladowq sejmu, 
chociaz obecnoSd jego przez caly czas obradowania 
nie bj’ia konieczna- Zdarzaly si? wypadki, ze stany: 
senatorski i rycerski za zgod^ krola naradzaly si? 
z soba bez niego. 

Stan senatorski skladal si? z dygnita¬ 
rzy duchownych katolickich: arcybiskupow i bisku- 
pdw, oraz z urzednikow fiwieckich: wojewodow ze 
starostq zmudzkim, kasztelanow i ministrow, z wyja- 
tkiem: hetmanow i podskarbich nadwornych. 

Arcybiskup gnieznienski nosii tytul prymasa, 
urodzoncyo posla papiesliiego (legatus natus) i inter- 
rexa. Tytulu prymasa uzywat od czasow soboru kon- 
stancyerisldego; godnoSb urodzonego posla papieskie- 
go wyjednal u Leona X dla siebie i nast?pcow swo- 
ich arcybiskup Jan Laski; interrexem lub vice-rejem 
zvvai si? od wiadzy, jaka posiadal w bezkrolewiu. 
Jako prymas byl pierwszym w hierarchii koScielnej, 
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wyzszym nawet od kardynalow; jako legatus natus 
wykonywal w Polsce funkcye nuncyuszow w zwo- 
lywaniu synodow i pelnieniu sqdownictwa; jako in¬ 
terrex posiadal niektore atrybucye wladzy krolewskiej: 
zwolywal w bezkrolewiu sejmiki i sejmyi przewodni- 
czyl obradom, odbierat listy od dworow cudzoziem- 
skich. Krola obranego oznajmial i koronowal; mial 
osobny dwdr, ktdrego marszalkiem by! kasztelan 
mniejszy. W senacie zajmowal pierwsze miejsce po 
prawej stronie tronu. Po lewej stronie tronu zasia- 
dal arcybiskup lwowski. Biskup kujawski zajmowal 
miejsce obok prymasa, ktorego w bezkrolewiu, za- 
rowno w zwolywaniu sejmikow i sejmow, jak w ko- 
ronowaniu krola i krdlowej, zast?powal. Biskup kra- 
kowski siedzial obok arcybiskupa lvvowskiego. Na- 
st<jpovvali kolejno: poznanski, wilenski, plocki, zmudz- 
ki, warminski, lucki, chelmski, kijowski. chelmiiiski, 
kamieniecki, inflancki i smolenski. Niektorzy uzy- 
wali tytulu ksiqZpcego od posiadloSci, ktoremi byli 
wyposazeni. Arcybiskup gnieznienski tytulowal si§ 
ksipciem lowickim. Biskup krakovvski siewierskim, 
od Siewierza, ktdry Zbigniew OleSnicki nabyl (roku 
1443) od Piastow Slqskich. Warminski — warmin- 
skim, plocki — pultuskim. Nie zasiadali w senacie 
biskupi koadyutorowie (pomocnicy biskupovv dyece- 
zyalnych z prawern nastppstwa po nich), sufragani 
(pomocnicy bez prawa nastppstwa) i vvogole biskupi 
tytularni (in pnrtihns infidelium). 

Po senatorach duchownych nastepowali Swiec- 
cy: najprzdd kasztelan krakowski, po nim wojewo- 
dowie. Pomipdzy vvojewodami zasiadal starosta zmudz- 
ki i dwaj kasztelanowie litewscy: wilensla i trocki. 
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Po wojewodach szli kasztelanowie wi?ksi, po nich 
mniejsi, — vvszyscy w porzadku, oznaczonym przez 
prawo. Wi?ksi siedzieli w krzeslach i zwali si? 
krzcslowymi; mniejsi na drqzkach, czyli lawkacb, 
z powodu czego nazywano ich drqiJcoicymi. Po ka- 
sztelanach dopiero zasiadalo dziesi?eiu ministrow: 
marszaikowie wielcy, kanclerze, podkanclerze, pod- 
skarbiowie wielcy i w koricu marszaikowie nadworni. 
Hetmani zasiadali w senacie o tyle, o ile z buiaw’g 
l^czyli godnoSd wojewody Iub kasztelana. 

Senat stanowil rad? krolewsk^ na sejmie lub 
po za nim. W wyjatkowych okolicznoSciach krol 
wzywai do narady wszystkich senatorow, stale zad 
rnial przy sobie ldlku tak zwanych rezydentow, bez 
ktorych zgody nic wazniejszego nie przedsi?brat. 
Kazdy sejm wyznaczal na przeciqg dwoch lat 16 se- 
natordw, z ktorych po czterech (biskup, wojewoda 
i dwoch kasztelanow) po pol roku rezydowalo przy 
krolu. Od roku 1641 wyznaczaly sejmy 28 senato- 
row: czterech biskupow, odmiu wojewodow i szesna- 
stu kasztelanow. Co pol roku zmienial si? biskup, 
co trzy miesiqce wojewoda i dwaj kasztelanowie. Se- 
natorowie rezydenci, z wyjqtkiem biskupow, za prze- 
bywanie przy krolu otrzymywali pensy?; za nieobe- 
cno£d bezslusznych przyczyn karani byli grzyvvnami. 


Stan rycerski skladat si? ze wszystkiej 
szlachty, czyli ziemian. 

Szlachectwo bylo dziedziczne, pochodzilo z uro- 
dzenia. Szlachcicem by! kazdy, ktorego ojciec nale- 
zal do stanu rycerskiego, Pochodzenie plebejskie 
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matld szlachectwa nic pozbawialo. Nadawanie szla- 
chectwa od polowy wieku XVI nalezalo wylqcznie 
do sejmu. Naturalizacya, czyli przyjccie do obyvva- 
telstwa polskiego szlachcica cudzoziemskiego, nazy- 
vvalo si<j indygenatcm. Na indygenow nakladano nie- 
kiedy warunek przesiedlenia si§ do Polski; od polo¬ 
wy wieku XVII domagano si$ od nich nabycia 
w rzeczypospolitej dobr ziemskich pod niewazno£ciq 
szlachectwa. Uszlachcenie plebejusza, zarowno cu- 
dzoziemca, jak krajowca, nazywalo si$ nobilitacyq. 
Nobilitacye nadawal sejm z zastrzezeniem tak zwa- 
nego scartabelafn (salvis Icgibus et statutis Regni de 
scartabcllis) lub bez niego (praeciso scartabellatu). 
Nobilitowany bez zastrzezenia scartabelatu stawai sic 
rownym w prawach szlachcicowi urodzonemu. No¬ 
bilitowany z zastrzezeniem (scartalellus, sciercalka ) 
nie mial dostcpu do sprawowania urz^dow publi- 
cznych i dopiero w prawnukach nawywal preroga- 
tyw szlachcica urodzonego. 

Ten, ktoremu sqdownie zarzucono nieprawne 
uzywanie szlachectwa, zawieszany byl w prerogaty- 
wach stanu rycerskiego dopoty, dopoki nie uczynit 
wywodu, t. j. nie udowodnil swego pochodzenia. 
T Yyicbd szlachectwa dokonywal si$ na sejmiku wla- 
§ci\vego wojewddztwa, ziemi lub powiatu za pomoc^ 
zeznan gwiadkow i dokumentow, na ktdrych podsta- 
wie rozstrzy'gal sprawc trybunal. Oskarzajqcy bez- 
podstawnie karany byl grzywnami; oskarzony, ktory 
szlachectwa swego nie dowiodl, tracil dobra wjednej 
polowie na skarb, \v drugiej na delatora (oskarzycie- 
la); jezeli majQtnoSci ziemskiej nie mial, odsiadywal 
wi^zienie. Za zabojstwo lub zranienie szlachcica fal- 
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szywego niewolno byto poc : 3 gai do odpowiedzial- 
no§ci; pozywajacy o to do sqdu podlegaf karze pie- 
ni?znej lub wiezy. Oskarzyciela falszvwego, ktore- 
mu nawzajem zarzucono nieprawne u2y\vanie szla- 
chectwa, — vv razie niemoznoSci dokonania wywodu 
w Koronie karano Smierciq, a na Litsvie smagano 
pod pr?gierzem. Utraty sslachechca poci^gala kara 
infamii, czyli pozbawienia czci, oraz przyj?cie plebejusza 
do herbu i rodziny bez zezwolenia sejmu. Tracit 
tet szlachectwo ten, kto, osiadlszy w mie£cie, oddat 
si? kupiectwu lab rzemioslu. 

Wszystka szlachta z urodzenia byla sobie ro- 
wna; wywyzszal jednych nad drugich tylko urzgd. 
Tytuly ksiqz^ce i hrabiowskie dozwolone byly jedy- 
nie tym rodzinom, ktore uzywaly ich w akcie unii 
na sejmie lubelskim. Tytuiy te jednak rownoSci 
szlacheckiej nie mvlaczaly. Na znak rownoSci szla¬ 
chta bez rozSicy stanowiska nazywala si? braciq. 
W obradach sejmowych stan rycerski tytulowano 
braciq mlodsz^, senatorow — starszq, 

Szlachta byla stanem uprzvwilejowanym, vvyz* 
szym prawnie od innych klas narodu, Na mocy 
przywilejovv, ktorych pierwszem ogniwem by! pakt 
koszycki, korzystala z prerogatyw nast?pujqcych. 

Posiadaia wyl^cznie prawo \vlasno£ci zieraskiej; 
mogla tez nabywad place i domy w miastach. Miala 
za£ prawo nietylko do powierzchni ziemi, Iecz i do 
wn?trza. Do szlacbcica, nie do krola lub rzeczypo- 
spolitej, nale2aly kruszcze i 2rodta, odkryte w jego 
dobrach. Maj?tno§ci szlacheckie bez wyroku s^do- 
wego nie podlegaly konfiskacie na skarb krdlev ski 


lub rzeczypospolitej; wolne byly od lez i stanowisk 
zolnierskich. 

Szlacbta tylko miala dost§p do wyzszych go- 
dnoSci dilchownych i do wszystkich urzedow §wie- 
ckicb. Ona jedynie miala prawo do chleba dobrze 
zasluzonych (panis bene merentinm ), t. j. do krole- 
vvszczyzn. Otrzymyvvala vv doiywocie nietylko te, 
do ktorych przywiqzane byly obowiqzki, lecz i tak 
zwane starostwa niegrodowe (tenuty, dzierzawy). 
Szlachta koronna (z wyjqtkiem pruskiej) miala prawo 
do nabywania po cenie znizonej z kopaln krolewskich 
soli, wydawanej vv poScie, vv suche dnie, i ztqd zvva- 
nej suchedniowq. 

Piaciia szlachta te tylko podatki, ktore sama 
na siebie naloiyla; woln^ byla od wszelkich ci§2a- 
rovv, z wyjqtkiem poslugi rycerskiej. Odpowiadala 
przed sqdami wlasnymi. Plebejusz za zabojstwo szla- 
chcica placil gardlem, gdy szlachcic za pozbavvienie 
zycia plebejusza karany byt grz 3 r \vnami. 

Mial szlachcic prawo Xemuiem captivabimus 
i wolnoid slowa. Pocif\gajacy go do s^du za opinje 
w sprawach publicznych karany by! jako burzyciel 
spokoju wewn^trznego i ciemi?iyciel wolno^ci oby- 
watelskiej. Obieral szlachcic krola i mogl by6 kan- 
dydatem do tronu. 

Oprocz powy2szycb, do prerogatyw szlachty 
naleial udziai jej w pravvodawstwie za poSrednictwem 
reprezentantow, zwanych poslami ziemskimi, ktorzy 
obierani byli na sejmikach przedsejmowych, czyli po- 
selskich. 

Zjazdy szlacheckie, zwane sejmilcami posdsUmi, 
zwolywal univversalami svvymi krol. Univversaly te, 
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rozeslane do wlasciwych grodow, ogfaszans byiy 
przez woznych na rynkach miast. Zawiadamiatv 
o terminie sejmikow i sejmu, wytuszczaiy wazniejsze 
przedmioty obrad. Termin sejmikow poselskich przy- 
padal na szeSd Iub trzy tygodnie przed sejmem. 

Prdwo przepisywalo miejsce sejmikowania dla 
kazdego okr^gu wyborczego, t, j. wojewddztwa, zie- 
mi i powiatu. Nie ka2dy okrqg wyborczy sejmiko- 
wal osobno. Wojewodztwo poznanskie z ziemia 
wschowskg sejmikowato wspolnie z wojewodztwem 
kaliskiem w Srodzie; wojewddztwa kujawskie sejmi- 
kowaly razem w Radziejowie. Niekoniecznie okrgg 
wyborczy sejmikowal w stolicy wojewddztwa, ziemi 
i powiatu. Wojewodztwo ptockie sejmikowato wRa- 
ciazu, sieradzkie z ziemi^ wielunsk^ w Szadku, kra- 
kowskie w Proszowicach, sandomierskie w Opato- 
wie i t. d. 

Szlachta, zebrawszy si? na sejmik, wybierala 
z pomi^dzy siebie wickszoSciq gtosow przewodniczg- 
cego, zwanego marszallcicm. W powiatach litewskich 
przewodniczyli sejmikom marszalkowie ziemscy. Po 
nabozeristwie i wysluchaniu komisarza krolewskiego, 
ktory ustnie przedstawiat najpilniejsze potrzeby rze- 
czypospolitej, przyst^powala szlachta do wyboru po- 
slow. Wybierala osobnych i dla tych wojewodztw 
i ziem, ktore sejmikowaly wspolnie. W Srodzie 
obierani byli poslowie poznanscy, wschowscy i kali- 
scy; w Radziejowie brzesko-kujawscy i inowrocla- 
wscy. Wybierano poslow z obywateli, maj^cych 
w danym oknjgu posiadloSd ziemskg; w liczbie, ozna- 
czonej przez pravvo: oSmiu, szeSciu, czterech, dwoch; 
w ksi?stwie oSwiecimsko-zatorskiem do roku 1736 


tylko jednego. Wojewddztwo inflanckie miaio przy- 
wilej wybierania 'po dwoch Polakow, Litwinow i In- 
flantczykdw. Poslowie otrzymywali piSmiennq in- 
strukcyt, ktora wyrazala wdl? szlachty w materyacb, 
majacych stanowid przedmiot obrad sejmowych, oraz 
w innych, zardvvno publicznycb, jak prywatnyqh. 
Poslowie obowiqzani byli dopilnowac, izby zyczeniom 
szlachty, wyraionym w instrukcyi, sejm zadosc 
uczynil. 

Po poselskich odbywafy si? sejmild gemralne: 
dla wojewodztw wielkopolskich w Kole, dla dziesi?- 
ciu ziem ksi?stwa mazowiecktego w Warszawie, dla 
Malopolski w Korczynie, dla Litwy poczatkowo 
w Wolkowysku, pozniej w Slonimie. Zjezdzali si? 
na nie senatorowie i poslowie dla naradzenia si? 
i wyrozumienia poc’stawy do zgodnego dzialania na 
sejmie. Od konca wieku XVII sejmild generalne po- 
szly w zaniedbanie; zachowaly si? dluzej jedynie 
w Prasach krolewskich. Tak zwany general prusld 
odbywal si? w Malborgu lub Grudziadzu. Oprocz wy- 
branych na sejmikach poslow, zjezdzal senat pruslci, 
w ktorego sklad wchodzili miejscowi biskupi, woje- 
wodowie, kasztelanowie, podkomorzowie ziemscy 
i przedstawiciele miast; Torunia, Elblaga i Gdansk* 
Po wysluchaniu komisarza krolewskiego, senat i po¬ 
slowie naradzali si? najprzod osobno, nast,pnie Ig- 
czyli si? i stanowili wspolne uchwaly, Uchwaly te, 
wyrazajace wol? i potrzeby obywateli pruskicb, po- 
mieszczano w instrukcyach poslom, udajqcym si? na 
sejm. 
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Prawo z roku 1573 nakazy walo krolowi odpra- 
wiac sejm co lat dwa; dozwalalo mu jednak zwo- 
lywad go cz?£ciej, gdyby wymagalo tego dobro pu- 
bliczne. odbywajace si? co lat dwa, nazy- 

waly si? incycxajnymi lub ordipuiryjmjmi; zwolywane 
prod dwulecia — ncuhmjczajvymi lub extra-ord'ynaryj- 
nymi. Pierwsze trwaly tygodni sz e&C, drugie zwykle 
dwa, z powodu czego nazywano je sscscioniedsiel- 
nymi i dmmiedztelnymi. W r. 1717 oznaczony zo- 
stal staly termin rozpoczynania sejmow zwyczajnyclr 
pierwszy poniedzialek po 6w. Michale. Sejmiki po- 
selskie odbywaly si? na sze£b tygodni przed sejmami 
zvvyczajnymi, na trzy przed nadzwyczajnymi. 

Sejm unii lubelskiej na miejsce obrad wyzna- 
czyl Warszaw?. Od r. 1673 po dwoch sejmach, od- 
prawionych w Warszawie, trzeci odbywal si? \v Gro- 
dnie. Przy zachowywaniu jednak kolejnoSci nie bra- 
no w rachub? sejmow, odprawianych w bezkrolewiu: 
konwokacyjnego i elekcyjnego w Warszawie, koro- 
nacyjnego w Krakowie. 

Senatorowie i poslowie otrzymywali w miejscu 
obrad mieszkanie bezplatne, ktore wyznaczali im 
marszalkowie wielcy; przez caly czas sejmowania 
byli nietykalni i wolni od odpowiedzialnofei sadowej. 
Spsavvy ich, w jakichkolwiek tocz^ce si? sgdach, na 
czas sejmowania ulegaly zawieszeniu pod niewazno- 
Sci^ wyrokow, 

Po nabozenstwie i kazaniu, wygloszonem w ko- 
gciele, poslowie udawali si? do swej izby dla obioru 
marszalka. Przewodniczyl im marszalek sejmu po- 
przedniego (starrj laslti); w jego nieobecnosci, — 
pierwszy posel z tej sarnej prowincyi, t. j. Wielko- 
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polanin, Malopolanin lub Litwin. Marszalek sejmo- 
vvy wybierany byl kolejno z poSrod poslow: wielko- 
polskich, malopolskich i litewskich. Sejmom, odpra- 
wianym w Grodnie, przewodniczyt marszalek Litwin. 
Wybor marszalka odbyvval si? przez aklamacy?, t. j. 
okrzyk powszechny: zgoda! lub tez wi?kszo£cia 
w glosowaniu kolejneni wojewodztw, ziem i powia- 
tow, zwanem per turnuin. Marszalek wykonywat 
przj'si?g?, odbieral lask?, mianowal z osdb postron- 
nych sehr.tarsa sejmowego, zawiadamial o svvy.m 
obiorze krdla i przyst?powal do czynnosci, zwanej 
rugami. Robiono zarzuty poslom, ktorych obidr uwa- 
zano za nielegalnj 7 , i rugowano z izby tych, ktorzy 
nie zdolali obronib si?. W razie w^tpliwosci, posel, 
b?dgcy pod zarzutem, stawal vvedle marszalka, co 
nazywalo si? isc pod lasJcc, i oczekiwat decyzyi ca- 
lej izby. 

Po rugach nast?powalo powitanie krdla, ktore 
w terminie, przez niego oznaczonym, odbywalo si? 
w izbie senatorskiej. Poslowie porzqdkiem woje- 
vvodztw, ziem i powiatow z marszalkiem na czele 
stawali przed tronem. Marszalek wyglaszal mow? po- 
vvitalnq, na ktorg odpowiadal kanclerz, poczem na- 
stepowal ceremonjal calowania r?ki krdlewskiej. Po 
powitaniu krdla, jeden z dygnitarzy: sekretarz wielki, 
referendarz lub regent kancelaryi na stopniach tronu 
odczytywal ostatnie pacta conventa, kanclerz zaS 
przedstawial stanom najwazniejsze sprawjy wymaga- 
jace narad i uchwal sejmowych. Odczytywano na- 
st?pnie uchwaly senatu; dokumenty, ktore wymagaly 
we wlasciwym czasie tajemnicy, lecz juz zostaly wy- 
kcnane ( sJcri/pta do archiwum); instrukcye, dane po- 
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slom do dworow cudzoziemskich, i t. p. Po dopel- 
nieniu tego, na prcdb? marszalka poselskiego krol 
obsadzat wakujqce urz?dy i rozdawal krolewszczy- 
zny; senatorowie wyznaczali z posrod siebie komisye 
do rewizyi rachu'nkpw podskarbich i generalow arty- 
lerj»i. Zdaw'ali spraw? ze swych czynnoSci poslowie 
do dworow cudzoziemskich; mowcy od wojska ko- 
ronnego i litewskiego przedstawiali skargi i proSby, 
zalecali do krolewszczyzn ofieerow zasluzonych it.p. 
Powyzsze czynnosci izb zt^czonych trwaly kilka dni. 
Przez ca!y ten czas na schodacb, wiodqcych do izby 
senatorskiej, dla okazaloSci ustawiouq byla warta 
marszalkowska. Po zalatwieniu prac z krdlem i se- 
natem, poslowie z marszalkiem wracali do swej izby. 

Izba poselska byla \vla§ciwq tvvorczynia praw. 
Po vvyznaczeniu przez marszalka czionkow sqdu sej- 
mowego, oraz komisyi do przejrzenia rachunkdw pod¬ 
skarbich i generalow artyleryi, — rozpoczynala prac? 
prawodawcza- Podawat do roztrzqsania materye mar- 
szalelc, wyst?powali z projektami svvymi poslowie. 
O przyj?ciu danego projektu rozstrzygal okrzyk po- 
wszechny izby: zgoda! Projekt przyjijty sekretarz 
.sejmpvvy zapisywal i odczytyvval, paczem przystepo- 
wano do sprawy innej. Jeieli dany projekt zgody 
powszechncj nie osi^gnql, upadaf, chocby mial za so- 
bq wigkszoSd poslow. W spravvach zawilych, a wa- 
znych, dla osiqgni?cia jednomyslnosci odbywaly si? 
tak zwane scsye pronincyonahie, ktore nie byly ni- 
czem innem, jak modyfikacyq zaniedbanych sejmikow 
generalnych. Za zezwcleniem krola zbierali si? w ko- 
sciolach lub refektarzach ldasztornych poslowie kaz- 
dej prov-vincyi- osobno wielkopolscy, maiopolscy i litew- 
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scy. W sesyach tych przyjmowali udzial i senatoro- 
wie; przewodniczyl zwykle vvojewoda lub kanclerz. 
Zadaniem sesyi bylo osiagnipcie w danym przedmio- 
cie jednomydlnosci poslow kazdej prowincyi. Po 
pomyslnem zakonczeniu sesyi prowincyonalnych, po- 
slowie vvracali do izby dla wyrazenia zgody powsze- 
chnej. Posiowie obowiazarti byli zalatwic swoje czyn- 
nosci na pi$c dni przed koncem sejmu i zlaczyc sic 
z izba senatorska- CzynnoSci, ktorych nie ukonczyli, 
odkladano do przyszlego sejmu, co nazywano xmscic 
w reces. 

Dla waznoSci uchwai poselskich niczbgdne bylo 
zatwierdzenie ich przez izbe senatorskg, W tym celu 
na pi^c dm przed koncem sejmu nast^powalo zlqcze- 
nie izb. Marszalek czytal ko'ejno uchwaly, ktore 
przyjmowane bjdy lub tez wywolywaly opozycye, 
zarovvno senatorow, jak poslow. Te, ktore nie osia- 
galy jednomySlnoSci izb ztqczonych, upadaly. W dniu 
ostatnim obrad odczytywano nazwiska senatorow re- 
zydentow, wyznaczonych na nasttjpne dwulecie, i \vy- 
roki sadu sejmowego. Marszalek winszowal krolowi 
szczedliwie zakonczonego sejmu, na co odpowiadal 
kanclerz. Kdnczyt czynnoSci sejmowe ceremonjal uca- 
lowania r<jki krolewskiej. Marszalek jeden egzemplarz 
praw wnosil do akt grodzkich, drugi podawat do 
druku. 

Za zgoda krola i stanow mogl byd sejm prze- 
dluzony nad termin szeScio- i dwuniedzielny; mogly 
tez byd obrady odroczone. Zawieszenie sejmu, zwa¬ 
n’d limitn , mialo miejsce dla przyczyn nadzwyczaj- 
nych: powodowala je koniecznoSd kontynuowania 
obrad i zarazem odroczenia ich do czasu dogodniej- 
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szego. Po skonczonej limicie nast?powafa reasumpcya, 
:zyli wznowicnie, dalszy ciqg sejmu, 6w cigg dalszy 
nazywal si? ohradoicaniem z limity. Zdarzalo si?, ze 
sejm, rozpoczQty w Warszawie, kontynuowany byl 
l limity i koriczyt si? w Grodnie. 

Niewszystkie sejmy, tak zvvyczajne, jak nad- 
zvvyczajne, dochodzily; wiele z nich, zvvlaszcza od 
polowy wieku XVII, bylo zerwanych. Zrywanie od- 
bywalo si? przez zatamowanie obrad sejmowych, 
zwane tvstrzymaniem czynnosci (sistere activitatem). 
Pose! sejmowy reprezentowal nie cala rzeczpospolit?, 
lecz tylko swoj okrgg wyborczy; skr?powany by! 
zleceniami, zavvartemi w instrukcyi. Obowigzany by! 
nie pozwalad na nic, coby obrazalo interesy jego 
okr?gu vvyborczego i wol? wyborcow. Stgd sluzylo 
mu prawo sprzeciwiania si?, niepozwalania (liberum 
veto), ktore tamovvalo czynno£ci sejmovve. Przywra- 
caf bieg obrad, gdy od svvego nie pozwalam odstgpil; 
vv przeciwnym razie sejm byl zervvany. Najprostszq 
formq zerwania bylo: zaprotestowad przeciwko czyn- 
noSciom sejmu, jako nieprawnym i dobru ogolnemu 
szkodliwym; nast?pnie izb? opuScid i wyjechad z mia- 
sta. Zerwanie moglo nastgpid w kazdyrn czasie i miej- 
scu: przed oblorem marszalka lub pozniej, w izbie 
poselskiej lub senatorskiej. Prawo to sluzylo i sena- 
torom, ktorzy jednak osobidcie z niego nie korzystali. 
0 zerwaniu marszalek poselski zawiadamiai krola 
i czynnoici sejmowe zamykal. W razie zerwania 
sejmu, prawa, uchwalone juz na nim, tracily znacze- 
nie. Ten sam skutek, co zerwanie, sprowadzal uplyw 
czasu, wyznaczonego na sejmowanie. Gdy w czasie 
gzeScio- lub dwuniedzielnym izba poselska nie zdo- 
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byla sifj na zadn a, uchvval? i nie zgodzila sitj na prze- 
dluzenie obrad, — sejm rozchodzii si?, niepozostawia- 
jac po sobie &ladu. Po oSvviadczeniu marszalka: czas 
juz mined! ■— poslowie opuszczali izb§ i rozjezdzali 
si§ do domow. 


Oprocz stanowienia praw jednomySlnoSci^, b} r t 
sposob obradovvania inny, nadzwyczajny, zwany 1cm- 
federackim, ktory zerwania nie dopuszczai. 

Konfederacya, czyli zwiqzek zbrojny, for- 
mowaia si<j w bezkrolevviu lub za zycia krola dla 
osi^gni^cia pewnych celovv publicznych. W bezkro- 
levviu, w celu utrzymania w kraju bezpieczenstvva, 
zawiqzyvvala si$ zawsze na sejmie konvvokacyjnym, 
ktory tez zvval si$ konfederacya generalnq lub Jcaptu- 
rem (symbol IqcznoSci, przymierza). Uchwaly konfe- 
deracyi generalnej byly stanowione nie jednomyslno- 
Sci^, lecz wi^kszoscisi glosow i vvychodzily w imieniu 
,,rad duchownych i Swieckich, poslow ziemskich i in- 
nych stanow (miast) jednej, a nierozdzielnej rzeezy- 
pospolitej". Podpisane przez obecnych na sejmie, 
\Vnoszone byly do ksiag grodzkich i rozsylane po 
wojewodztwach, ziemiach i powiatach. 

Za zycia krola formovvala si<j konfederacya 
wtedy, gdy przeszkody nadzwyczajne nie pozwalaly 
na zvvolanie sejmu. Zawi^zyvvala si§ w obecnoSci 
krola lub bez mego dla celovv najrozmaitszych: obmy- 
Slenia srodkow do walki z nieprzyjacielem, zabezpie- 
czenia zagrozonych swobod narodowych i t. p. For- 
movvanie konfederacyi nie bylo przez prawo opisane 
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i dla tego uskuteczniafo si? wsposob najroznorodniej- 
szy. Zwykle szlachta jednego vvojewodztwa, ze- 
bravvszy si? vv miejscu przygodnem, dla osiqgni?cia 
zamierzonego celu tworzyla zwiqzek, do ktorego wzy- 
wala obywateli catej rzeczypospolitej. Na dane przez 
niq haslj wszystkie vvojewodztwa, ziemie i povviaty, 
zarowno koronne, jak litewskie, forrr.owaty podobne 
zvviqzki i vv tyrnie celu. Kazda konfederacya spisy- 
vvata akt, w ktorym wyra^one by}y przyczyny jej 
zavvi^zania i cele; obierala marszalka, ktoremu doda- 
wata konsyljarzy. Marszalkovvie i konsyljarze z Wiel- 
kopolski i Malopolski zjezdzali si? w miejscu umo- 
vvionem i iqczyli si? vv konfederacv? generalnq ko- 
ronnq; lite'vvscy w ten sam sposob formovvali konfe- 
deracy? generally litevvsky. Kazda z nich obierala 
marszalka generalnego, ktoremu przydawala konsy¬ 
ljarzy. Nast?pnie zjezdzala si? zwierzchnoSd obu kon- 
federacyi generalnjxh i formovvala konfederacy? ge- 
neralny obojga narodovv, na ktorej czele stali dwaj 
marszalkowie generalni z konsyljarzami. Je£eli po- 
mi?dzy zadaniami konfederacyi byta i vvalka z nie- 
przyjacielem zevvn?trznym lub \vevvn?trznym, zwierz- 
chnoSd obu konfederacyi generalnych obierala do- 
wddzcovv sil zbrojnych, zvvanych regimentarzami. 
Dokonywano tego i vv sposob inny vv danem miej¬ 
scu zavviyzyvvala si? odrazu konfederacya generalna, 
ktora nakazywala przyst?povvad do siebie vvszystkim 
vvojewodztvvom, ziemiom i povviatom, jeieli nie chcialy 
uchodzid za nieprzyjaciol ojczyzny. Niekiedy na czele 
konfederacyi generalnej stavvali nie marszalkovvie, lecz 
hetmani. Konfederacye przybieraly nazw? od miejsca, 
vv ktorem zostaly zawiyzane. 
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GeneralnoSd konfederacka miala wiadz? nieogra- 
niczonq, dyktatorskq. Marszalkowie- z konsyljarzami 
stanowili wi?.kszo£ciq. giosow uchvvaty (santita), ogla- 
szane \v imieniu stanow, senatorow, dygnitarzy, urz?- 
dnikow ziemskich i grodzkich, oraz szlachty, obo- 
v.iazujace calq rzeczpospolit?. Niewykonywaj^cjxh 
sancitow zwierzchnoSd konfederacka poci^gala przed 
rwoje sqdy. Jezeli podczas konfederacyi generalnej 
przypadal sejm, lub jezeli konfederacya zawi^zala si? 
w tym celu, zeby sejm doszedl,— uniwersaly na sej- 
miki przedsejmovve wydawali marszalkowie. Sejm 
taki zwal sit; konfederackim. Zasiadali na nim razem 
senatorowie z poslami, izbom zlqczonym przewodni- 
czyli zw T ykIe marszalkowie konfederaccy. Zdarzalo 
si?, ze podczas konfederacyi zasiadali na sejmie nie 
poslowie, obrani na sejmikach, lecz marszalkowie 
i konsyljarze konfederacyi partykularnych, t. j. za- 
wiqzanych w wojewodztwach, ziemiach i powiatach. 
Zdarzalo si? rowmiei, ze sejmowi konfederackiemu 
przewodniczyl jeden tylko marszalek, obrany przez 
izby zlqczone. Sejm taki sancita konfederackie roz- 
trzqsal, zatwierdzal je lub uniewaznial; stanowil za& 
wszystko wi?kszo£ci 3 giosow. Konfederacj’a tnvala 
dopoty, dopoki nie osiqgn?la swego celu. Rozcbo- 
dz^c si?, powierzala dalsze kierownictwo sprawy pu- 
blicznej krolowi i radzie icalnej, w ktorej sklad, oprocz 
senatorow, wchodzili marszalkowie konfederaccy i kon- 
syljarze. W r. 1673 rada w'alna zamienila si? na 
sejm pod laskq marszalka konfederacyi. Po rozwiq- 
zaniu si? konfederacyi W'racat zwykly sposob obrad 
sejmowych i stanowienie praw jednomyGnoSciq. Kon- 
federacye, lubo zabezpieczaly od zerwania obrad, byly 
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niebezpieczne, grozily bowiem rozdwojen'iem narodu 
i wojna domowg. Najniebezpieczniejsze jednak byiy 
konfederacye, vvymierzone przeciwko krolowi, zawiq-. 
zywane w celu pociagni?cia go do odpovviedzialnoSci, 
grozgce mu detronizacv 4 . Obejmowaly one nie ogol 
szlachty, lecz jego czgstk? i mialy charakter spisku, 
buntu przeciwko wladzy legalnej. Konfederacye takie 
nosily nazw? roksssow. 

Obrady sejmowe odbywaly si? przy drzvviach 
otwartych, wobec publicznosci (arbitrdw); rozprawy 
prowadzone byly po polsku. 

Po sejmie odbywaiy si? w vvojewodztwach, zie- 
miach i povviatach sejmiki relacyjne, na ktorych po- 
slovvie zdawali przed wyborcami spraw? ze swycb 
czynnosci. Zbieraly si? tarn, gdzie sejmiki przcdsej- 
mowe, vv terminie, oznaczonym przez samych posidw. 
Wysluchivvaly zapadi} T ch na sejmie praw, ktorych 
w niczem zmieniac nie mogty, 

Prawa, uchwalone na sejmach, do czasow Zy- 
gmunta Augusta ogiaszane byly w j?zyku iacinskim 
i nosily nazw? statutow-; pdzniej vvyebodzity po pol¬ 
sku pod nazwa konstytucyi. Z poleccnia sejmu ra- 
domskiego za krdla Aleksandra kanclerz wielki, Jan 
Laski, zebral vv porzqdku chronologicznym wszystkie 
prawa koronne, poczgwszy od statutu vvislickiego, 
i oglosil drukiem vv r. 1506. Po statucie Laskiego 
byly proby kodyfikacyi praw: Taszymkiego za Zy- 
gmunta I, Przyluskiego i Herburta za Zygmunta 
Augusta, Sarnickiego, Januszovvskiego i Szczerbicza 
za Zygmunta III, nie uzyskaly jednak zatvvierdzenia 
stanow. Zbior kompletny statutow i konstytucyi 
vv porzgdku chronologicznym ogloszony zostal stara- 
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niem pijarovv w osmiu tomach (od r. 1347 — 1780) 
p. t. Volumina leg urn. Niektore czesci rzeczypospo- 
litej mialy prawa osobne. Na Litwie obowiyzywat 
statut, zatwierdzony przez Zygmunta I w r. 1530, 
poprawiany i powiekszany w 1566 i 1588. tlozony 
byl w jpzyku ruskim; trzecia redakeya staraniem kan- 
clerza wielkiego litewsluego, Lwa Sapiehy, przetloma- 
czona zostala na polski. Oprocz prowincyi litewskiej, 
obovviazywal czedc Malopolski: Ukraine i WoJyri. 
Szlachta pruska miala tak zwany korreldure prusJcq , 
zatwierdzony na sejmie r. 1598. Mazowsze, ktore 
w r. 1576 przystypito do praw koronnycb, zachowalo 
z dawnych swoich ustaw wyjytki, zwane exccytami 
mazowiecldmi. 


Stany rzeczvpospolitej w statutach i konstytu- 
cyach sejmowych okreslaly stanowisko prawne klas, 
niemajacych znaezenia polityeznego, t. j. rzydzonych: 
duchowienstwa, mieszczaristwa, Zy.dow i cblopstwa. 

Duchowienst w o mialo dostep do zycia 
polityeznego o tyle, o ile biskupi katoliccy zasiadali 
w senacie i o ile ksi^za zajmowali u-rzedy; kancle- 
rzow, sekretarzy, referendarzjy pisarzow wielkich, 
regentow kancelaryi i kustosza koronnego. Mogly 
tez osoby stanu duchownego odbywad poselstwa za- 
graniezne. Nie uezestniezylo duchowienstvvo, z wy- 
jytkiem biskupow, w obradach sejmikowych i nie 
mialo prawa zasiadac w izbie poselskiej. Biskupow 
i kanonikovv mianowal krdl ze sziachty polskiej rodo- 
witej, wylegitymowanej zardwno z ojea, jak z matki. 
Niektore tylko kanonje, zwane doktoralnemi, t, i. te. 



ktore byly ufundowane dla doktorow: teologii, prawa 
i medycyny, obejmovvad mogli ksi^za pochodzenia 
nieszlacbeckiego. Wyjqtek ten sluzyl jedynie pro- 
wincyom koronnym, albowiem kapituly litewskie ka- 
rionii doktoralnych nie mialy Opatow i proboszczow 
ldasztornycb rovvniez mianowal krol ze szlachty pol- 
skiej rcdowitej Gdyby kandydata odpovviedniego 
w zgromadzeniu klasztornem nie bylo, sluzylo krolo- 
wi prawo mianowania ksi^dza Swieckiego, pod \va- 
runkiem, zeby przyjql profesy^-zakonnq. Kortezanie, 
t. j, wypraszajqcy sobie posady duchowne w Rzymie 
z uszczerbkiem prerogatyw krolewskich, zagrozeni 
byli konfiskatq dobr i wywoianiem z kraju. 

Zarowno duchowienstwo Swieckie, jak zakonne, 
wyposazone byio dobrami ziemskiemi z zapisow kro- 
low i osob prywatnych. Sejm z r, 1635 zabronil 
przechodzenia dobr ziemskich szlacheckich do stanu 
duchownego: darowiznq, przedaza i innymi sposoba- 
mi, — pod niewaznoSci^ umow. Dobra ziemskie, po- 
zostale po ksiedzu swieckim, dziedziczyli krewni; wst§- 
pujqcy do zakonu obowiazany byl sprzedad je przed 
wykonaniem profes 3 'i. Pozniejsze konstytucye zabra- 
nialy przelewania na duchowienstwo i gruntovv miej- 
skich. 

Z dobr ziemskich duchowienstwo nie pelnilo po- 
slugi wojennej i zadnych nie ponosilo ci^zarow Je¬ 
dynie w cigzkiej potrzebie rzeczypospolitej senatorowie 
duchowni uchwalali na sejmie zasilek jednorazowy, 
ktory rozkiadali na probostwa. Zasilek ten, zwany 
milpsciwq. ofiara (subsidmm cliaritatiuum), wynosil 
zvvykle kilkaset tj'si^cy zlotj’ch. 

Pobieralo duchowienstwo z dobr ziemskich, kro- 
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lewskich i szlacheckich dziesi<?cim?, ktora byia przed- 
miotem sporow i klotni. Konstytucya z r. 1635 na 
podstawie umowy z papiezem, Urbanem VIII, uchwa- 
lila: z dobr krolewskich dziesi?cin§ wolnq wytycznq, 
t. j. skladana w snopie nie miejscowemu proboszczo- 
wi, lecz ktoremukolwiek koSciolowi; ze szlacheckich 
wedlug umowy z proboszczami: wytycznq, w ziarnie 
(meszne) lub pieniQznq. W sporach o dziesi^cin^ de- 
cydowad mialy s^dy szlacheckie, nie duchowne. 

Duchowienstwo chrzeScijanskie innych obrzad- 
kow i wyznah niemnialo dostgpu ani do senatu, ani 
do urzQdow. 


Mieszczanie Jcrolewscy brali udzial w spra- 
wach publicznych tylko na podstawie i w zakresie 
przywilejow spec 3 r alnych. Na poczqtku wieku XVI 
Krakow otrzymal przywilej wj'sytania poslow swoich 
na sejmiki i sejmy; w r. 1568 do tej samej preroga- 
tywy dopuszczone zostalo Wilno. Akt unii lubelskiej 
podpisali dwaj raj'cy krakowscy. Z powodu przewa- 
gi liczebnej poslow szlacheckich, miasta uprzywilejo- 
wane zniech^caly si§ do uczestniczenia w sejmach; 
od kohca wieku XVI przestaly korzystad z udzialu 
we wladzy prawodawczej. Wyjgtkowo na sejmie 
r. 1668 stan^Ii i podpisali abdykacys Jana Kazimierza 
mieszczanie: krakowscy, wilenscy i lwowscy Stale 
jednak brali udzial w sejmach konwokacyjnych i elek- 
cyjnych. Dopuszczane tez byly miasta uprzywilejo- 
wane do zwiazkow konfederackich za zycia krola. 

Wyjqtkowe stanowisko zajmowaly miasta pru- 
skie: Gdansk, Toruii i Elblag. Mialy przedstawicieli, 
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swoich w senacie prowincyonalnym; posiadaiy oprocz 
tego przywileje specyalne, jak, pomi^dzy innymi, fci- 
cia monety. W Gdansku paristwa zagraniczne utrzy- 
mywaly agcntow dla zalatwiania mteresovv handlo- 
wych; zawieraly z nim traktaty, jakby z samodzielnq 
rzeczapospolitq. Gdanszczanie roscili sobie prawo 
wylqczne do utrzymywania floty na Ra ! tyku i do cla 
portowego, z ktorego polow$ tylko pod nazwa funt- 
colu ptacili krolowi polskiemu. 

Czlonkowie magistratow miast wazniejszych po- 
siadali szlachectwo dziedziczne, ktore jednak nada- 
wato niektore tylko prerogatyvvy stanu rycerskiego, 
glownie w dochodzeniu krzywd. Nie otrzymywali 
rdwniez prerogatyw szlacheckicb tak zwani equilcs 
aurati, t. j- mieszczanie, pasowani przez krola na 
rycerzow po koronacyi. 

Nie mieli mieszczanie dostcpu do urz^ddw pan- 
sfwowych i do wyzszych godnosci duchownych; po- 
zbawieni byli prawa uczestniczenia w pospolitem ru- 
szeniu. Prawo nabywania i posiadania dobr ziem- 
skich sluzylo tylko miastom pruskim i Krakowowi. 
Podkopywaly handel i przemysl miast: sluzaca szla- 
chcie wolnosd sprowadzania towarow zagranicznych 
bez cla i taksowanie wyrobovv miejskich przez woje- 
wodow. Prawo, zaliczajqce zaj^cia mieszczanskie do 
hanbiqcych, odstreczalo szlacht^ od handlu i rzemiosl; 
uniemozliwialo zasilenie miast kapitalami i prac^ klasy 
uprzywilejowanej. Rozvvijaly si$ jedynie miasta, znaj- 
dujace si? w tak korzystnych warunkach geogra- 
ficznych, jak Gdansk, Krakow i Lwow, polozone na 
drodze handlowej, Iqczacej zachod ze wschodem. 
Przyczynialy si<; do dobrobytu miast niektdrych przy- 
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wileje skladu towardw. Kupcy cudzoziemscy i kra- 
jowi nie mogli jezdzid innemi drogami, jak tylko 
wskazanemi w przywileju; niewolno im bylo omijad 
miasta, ktoremu sluzylo prawo skladu. Obowiqzani 
byli towar swoj zlozyc w mieScie uprzywilejowanem 
i sprzedad go kupcom miejscowym lub obcym w dnie 
jarmarczne. Tego rodzaju przywilej skladu sluzyl 
Krakowowi, ktorego nie mogli mijad kupcj% jadqey 
ze Sl^ska i na Sl^sk; Lwowu, Kaliszowi, Sandomie- 
rzowi, Poznaniowi i t. p. 

Odroznialo siQ mieszczanstwo od szlachty nie- 
tylko stanowiskiem prawnem, lecz i ubiorem. Sejmy 
w wieku XVII uchwalaly prawa oszcsedmcze (lex 
sumptuaria), ktore zabranialy mieszczanom, z wy- 
jatkiem burmistrzdw, wdjtow i innych dygnitarzj-% 
u|yvvac sukien jedwabnych, futer kosztownycb, ldej- 
notow i t. p. v 

Rz^dzily si? miasta kro'ewskie prawem nie- 
mieckiem: pruskie i mazowieckie — chelmidskiem, in- 
ne — magdeburskiem. Uklady prawa chelminskiego 
(jus ctthncnse) wyd.awane byly dla uzytku sgdowego 
przez osoby prywatne w j?zyku lacinskim i nie- 
mieckim; w przekladzie polskim oglosil je Pawel Ku- 
szewicz (Poznan, 1623). Przepisy prawa magdebur- 
skiego wydal po polsku w wieku XVI Bartlomiej 
Groicki. 

Samorzqd miast krdlewskich, opaity na prawie 
niemieckiem, wbrew przywilejom lokacyjnym nadwe- 
r?zali wojewodowie, a gldwnie starostowie. Jedni 
i drudzy przywlaszczali sobie nad miastami sqdo- 
wnictwo, nakladali na nie samowolnie oplaty i do- 
prowadzali do ruiny. 
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Miasta prywatne duchowne i szlacheckie, jezeli 
nie posiadaly przywileju na prawo niemieckie, za- 
dnych szczegolnych prerogatyw nie mia*y. Mieszkan- 
cy ich, vvolni osobiScie, podlegali wladzy zwierzchniei 
dziedzicow. 


Z y d z i niewsz?dzie rnieli prawo osiedlania si?: 
niewolno im bylo mieszkad w miastach duchpwnych, 
oraz w tych krolewskich, ktore, jak Warszawa, po¬ 
siadaly specyalne przeciwko nim przywileje ksigzpt 
i krdldw. Zabezpieczajac si? od konkurencyi, mie- 
szczanie zmuszali Zj-dow do zawicrania uldaddw, 
ograniczajpcych zakres ich zaj?d. Zydzi zajmowad 
si? mogli takim tylko rodzajem handla i rzemiosl, na 
jaki zezwalaly pacta z miastami, Niezaleznie od tego 
statuty i konstytucye wzbranialy im dzierzawienia 
dobr nieruchomych, dochodow celnych i innj'ch pu- 
blicznj'ch. Zresztp, w miastaeh, w ktorj'ch mieli 
prawo osiadania, nabywad mogli na wlasnoSd grunta, 
place i domy. Nie mieli dost?pu do magistratdw 
i cechow miejskich; stanowili spolecznosc odr?bnq 
z wlasng organizacyq wewn?trzng. Zarzqd spoleczno- 
£ci zydowskiej po miastach nalezal do zgromadzenia 
starszyzny, zwanego kahalem. Kahal, zlozony z czlon- 
kow, obieralnych przez grain, sporzgdzaf rozldad po- 
datkow skarbowych, roztrzgsat sprawy zydowskie, 
£cipgal oplaty na cele ogdlne, opiekowal si? szpitala- 
mi, szkolami, synagogami, cmentarzami i t. p. Je- 
dynie w sprawach kryminalnych i w sporach pra- 
wnych z ludnosci^ chrzeScijanskg podlegali Zj-dzi 
wladzy magistratur krajowych. Dzi?ki samorzpdowi 



Zydzi mieli moznoSd wyodr?bnienia si? od ludnoSci 
rodzimej, tem bardziej, ze konstytucye sejmowe i uchwa- 
ly synodalne wzbraniaiy im trzymad czeladzi chrzc- 
Scijariskiej, z wyjqtkiem siodownikow, browarnikow 
i furmanovv. Odrdzniali si? od chrzeScijan i ubiorem: 
statut Zygmunta I nakazywal Zydom nosid czapki 
zoite. 

Po wsiach zajmowali si? Zydzi gospodarstwem 
i szynkarstwem, podlegali zwierzchnoSfi i wladzy 
dziedzicow. 

Oprdcz zwyklych podatkovv z plaadw, domow, 
kramdw i t. p., piacili Zydzi tak zwane pogidwne 
od kazdej osoby obojej pici. Dla ulatwienia poboru, 
rzad rzeczypospolitej podatek pogldwnego wyrazal 
w sumie ogdlnej, ktorej rozkiad sporz^dzaly kahaly. 


C h i o p i na prawie polshiem mocQ statutu piotr- 
kowskiego z r. 1496 pozbavvieni zostaii \volno§ci 
osobistej. Jedynak chiopski nie mial pravva opu- 
szczad ddbr panskich; z wi?kszej liczby synow je- 
dnemu tylko wolno byio udad si? do miasta dla cwi- 
czenia si? w nauce lub rzemioSle, Statut z r. 1505 
przywiqzyu-al do gruntu rodzin? chlopskq bez za- 
dnych wyk^czen. W razie, gdyby syn chiopski opu- 
Scii rodzin? samowolnie, spadek, przypadajqcy mu po 
ojcu, przechodzii na dziedzica. Cdrce chlopskiej po- 
zwalal dziedzic wyjsd za maz za cziowieka wolnego 
wtedy tylko, jezeli ten osiadl w jego dobrach, jako 
przywiqzany do gruntu. Dla nieogalacania ddbr ziem- 
sldch z ludnoSci i niewynoszenia z nich posagu, zwy- 
czaj pozniejszy zabranial wydavvania cdrek chlopskich 
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za mqz do dziedzictwa obcego. Do roku 1543 chlop, 
ktory opuscil dobra samowolnie, mogl zabezpieczyc 
si? przeciwko powrotowi oplatq pieni?znq pretensyi 
dziedzica. Do tego czasu ograniczenie wolno£ci oso- 
bistej chlopa dokonywane bj'lo w celu zabezpieczenia 
zobowiazari rzeczowych, obciqzajqeych go na korzysd 
dziedzica. Statut z r. 1543 znosil zabezpieczenie si? 
przeciwko powrotowi oplatq pienieznq, nadawal bo- 
vviem dziedzicowi prawo nietylko poszukiwania szkod, 
jakie poniosl z powodu ucieczki chlopa, lecz i docho- 
dzenia osoby zbiega. Od tego czasu chlopa z grun- 
tem lub bez gruntu, samego i z rodzinq dziedzic 
mial prawo spfzedad, zastawic, darowad, przekazad 
testamentcm. Wyzwol nie chlopa zalezalo wylqcznie 
od woli dzielzica. Dluzej zachowal chlop vvolnodc 
osobistq na Mazowszu. Chlop mazovviecki mogl dzie¬ 
dzica opudcic i zabezpieczyc sie przeciwko powroto¬ 
wi, jezeli szlachcic, do ktdreg-j majatku przesiedlil 
sie, por?czyl za jego zobowiqzania rzeczowe wzglg- 
dem pana poprzedniego: za nieobsianie pola, za zni- 
szczenie inwentarza, dlugi it. p Tego rodzaju mo- 
znosc przenoszenia si? chlopa z dobr jednych do 
drugich nazywala sie wy&wolmicm na prawie rejco- 
jp-mstwa. Prawo r?kojemstwa upadalo w miar? wcie- 
lania Mazowsza w sktad Korony. Wojewodztwo 
plockie utracilo je w r. 1563, ziemia sochaczewska 
w 1565. Od chwili przystqpienia reszty Mazowsza 
do praw koronnych, t. j. od r. 1576, wyzwolenie 
chlopa na r?kojemstwo upadlo zupelnie, 

Chlop by! uzytkownikiem gruntu. stanowiqcego 
wlasnosc szlaehctca. Na podstawie paktu koszyckie- 


go placil na rzecz skarbu panstvvowego dwa grosze 
z lanu (poradlne, podymne lub krolestwo) i dawal 
kosciolowi dziesi?cin?; jako uzytkownik gruntu skla- 
dal ci?zary na korzysc wlaSciciela stosownie do zvvy- 
czaju lub umowy. Juz w XV wieku gatunek i wie- 
losd ci?zarow stala si? zaleznq wylacznie od dzie- 
dzica, ktory zwyczaje i umowy w tym wzgl?dzie 
zmienial wedlug upodobania; statut torunski z r. 1520, 
niezwazajqc na istniejqce zobowiqzania, natozyl na 
chlopow jeden dzien w tygodniu robocizny. Po sta- 
tucie torunskim dziedzic samowolnie oznaczal liczb? 
dni panszczyznianych, wymagal pelnienia strozy i pod- 
wod, naldadal oplaty pieni?zne i ci?zary w naturze. 
Skladat chlop dziedzicowi oplaty gotowiznq pod na- 
zwq: wojennego, obiednego, oprawy i stacyi; obowiq- 
zany byl do daniny z kur, jaj, serdvv, grzybow, orze- 
chow, zboza, lnu i t. p. W wypadkach naglqcych 
obowiqzana byla cala wie§ po nad liczb? dni pan¬ 
szczyznianych i po nad zwykle ci?zary do tak zwa- 
nych tlokow i gwaltow, t. j. do pracy przy zniwie, 
zwozenia zbo2a i t, p. Sledzie, sol i trunki musiat 
c.hlop kupowad w karczmie panskiej; produkty swe- 
go gospodarstwa: kury, jaja, maslo, ser, len i kono- 
p : e mogl sprzedawac tylko dworowl. W dwbrskim 
mlynie obowiazany byl mlec zboze, w kuzni dwor- 
sklej naprawiac narz?dzia rolnicze i t. p. Ograniczali 
dziedzice i wolnoSd zarobkowania chlopow. Wyina- 
wiali sobie pierwszehstwo najmu za cen?, ktdrq sami 
ustanawiali; zabraniali im udawad si? na zarobek do 
dziedzictwa obcego. Nie pozwalali chlopom wydzier- 
zawiad pol w cudzem dziedzictwie, jezeli sami posia- 
dali grunta puste. Wzbraniano chlopom chowac bydia, 
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ovviec i nierogacizny nad liczb? oznaczong; tkac do- 
woli i bielid plotna. 

Chlop nie mial prawa stawania przed sqdem 
i pozywania dziedzica. Ju i przed statutem piotrkow- 
skim z roku 1496 wedlug starodawnego zwyczaju 
vv sprawach o dobra nieruchome, o granice, barcie, 
narz?dzia do lowienia ryb stawal przed sqdem w za- 
st?pstwie chlopa dziedzic. Statut piotrkowski rozcia- 
gnql to prawidlo i na spravvy o dlugi. Chlop, jako 
powod i pozwany, stawal przed sqdern tylko w asy- 
stencyi dziedzica. Poniewai do prawomocno£ci po- 
wodztwa wymaganq byla obecnoSd dziedzica, przeto 
przecivvko panu swemu chlop stawad przed sqdem 
nie mogl. Wyjqtek stanowily wsie kapitulne, z kto- 
rych chlopi zanosili skargi na kanonikow do sqdow 
biskupich. Chlopi dc-br akademii krakowskiej uda- 
wali si? ze skargami na posesorow do s^du kancie- 
rza tej instytucyi, ktorym byl biskup krakowski. I te 
jednak wyjgtki zanikly w wieku XVI. 

Dziedzic pelnit nad cblopem wladz? s^dowq 
osobiScie lub przez swoich komisarzv; w jednym 
i drugim razie stanowil instancy? najwyiszq. Jako 
srodka dowodu uzywai tortur, t. j. chlosty; wymie- 
rzal sprawied!i\vo£d bez zachowywania zadnych form 
procesualnych. Karal obcinaniem uszow lub nosa, 
wypaieniem na czole szubienicy; mial tez prawo ska- 
zad na £mierc. 

Opieka prawa nad chlopem w dobrach prywa- 
tnych rozciagala si? tylko w wypadku m?zobojstwa. 
W Koronie szlachcic za zabojstwo chiopa wlasnego 
nie odpowiadat, lecz za zycie cudzego karany by! 
grzywnami. Statut litewski szlachcica, ktory zabit 
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chlopa nie przypadkowo, lecz zfoSlivvie i rozmySlnie, 
karat smierciq, jezeli czyn wystgpny udowodniony 
zostat szescioma Awiaikami, pomigdzy ktorymi byto 
dwoch ze stanu szlacheckiego. Zresztq, wyjgwszy 
przepisy, dotyczqce dochodzenia zbiegow, prawodaw- 
stwo sejmowe od czasu konfederacyi generalnej war- 
szawskiej z r. 1573 bylo na los ehlopow obojgtne. 
Oddato ich zupelnie sumieniu dziedzicow. 

W krolevvszczyznach liczbg dni panszczyznia- 
nych, oraz rodzaj i wysokoSd innych cigzarovv, 
do ktorych chlop obowiazany bvl na rzecz starosty, 
okreSlaty opisy ( inicentarze ), dokonywane przez rcwi- 
zorow ( Imtratordiv ) sejmowych. Oprocz pariszczyzny, 
podymnego i cigzarow w naturze, obowiazani byli 
chtopi krolewscy do podejmowania ttanowisk zolnier- 
skich, Na naduzycia starostow mieli prawo zanosid 
skargi do referendarzy. 

Chlopi na prairie nlemicclclem stopniowo samo- 
rzqd tracili. Juz prawo z r. 1420 upowaznialo dzie- 
dzica do dania dymisyi soltysowi nieposlusznemu. 
Oproznione soltystwo mogt dziedzic sprzedad tub za- 
jad na siebie po oplaceniu jego wartoSci wedtug osza- 
cowania urzgdowego. Statut z r. 1510 zabranial sol¬ 
tysowi sprzedawad lub zastavviad soltystvva bez ze- 
zwolenia dziedzica. Konstytucye z r, 1563 i 1598 
stanowily, ze wszystkie soltystwa sg na skupie. 
W miarg skupywania soltystw przez dziedzicow osa- 
dy wiejskie na prawie niemieckiem przechodzily pod 
jurysdykcyg szlacheckg. Soltystwa, pozostate w kro- 
lewszczyznach, konstytucya z r. 1607 nakazata roz- 
dawad samej szlachcie. Soltys-szlachcic przestawai 
byd obronca interesow ludu, solidaryzowal sig raczej 
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z d^znoSciami klasy panujqccj. Urzqd soltysa zlal 
si? z jurysdykcyq szlacheck^. 

Samorz^d prawa niemieckiego przechowal si? 
diuzej vv niektorych tylko dobrach krolewskich. Kur- 
pie w puszczy skwanskiej (ostrol?ckiej) na podstawie 
przywilejow krolewskich stanowili gmin? samorzadnsi 
(bractwo), posiadaj^c^ osobny statut, zwanv prawem 
hartnem, Gmina wyznaczaia kazdemu mieszkancowi 
puszczy miejsce na chat?, drzewa na barcie, i^ki 
i t. p., ktorych mogia pozbawic w razie, jezeli wy- 
posazony speinil przest?pstwo. Wybierala dziesi?tni- 
kdw i setnikdw, pelni^cych wladz? administracyjna, 
oraz s?dziow: starost? bartnego, pods?dka i pisarza 
przysipglego. Urz?dnikow administracyjnych i sqdo- 
wych zatwierdzal starosta lomzynski, ktory stanowii 
instancy? apelacyjnq. Wiel Jedlnia w puszczy kozie- 
nickiej, tak samo jak Kurpie, rzgdzila si? prawem 
obelnem. Sgdownictwo pelnil w niej obieralny staro¬ 
sta obelny z iawnikami. 


Kazda klasa spoleczna zajmowala stanovvisko 
prawne odr?bne, kazda tez miala osobne s 4 do¬ 
wn i c t w o. 

Sajltj sdackecMe, W kazdem wojewodztvvie, 
ziemi i powiecie znajdovval si? sad giernsM. Skiadal 
si? z obieralnych na sejmiJcam elekcyjnych i dozywo- 
tnich: w Koronie s?dziego, pods?dka i pisarza ziem- 
skiego; na Litwie z trzech s?dziow, pods?dka i pisa¬ 
rza. Zbierai si? trzy razy na rok w miejscu, ozna- 
czonem przez pravro; sqdzil w pierwszej instancyi 
sprawy szlacheckie cywilne. Sprawy, wymagajgce 
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po£piechu, np. o kmiecia zbieglego, sgdzil sam pisarz, 
ktory oprocz tego przyjmovval do ksiqg ziemskich 
zeznania testamentow, darowizn i umdvv. 

Scidy podkomarstee rozstrzygaly spory graniczne. 
W sprawach wazniejszych podkomorzy (obierany po- 
dobnie, jak czlonkowie sqdii ziemskiego, i dozyvvo- 
tni), w mniej waznych komomik graniczny zjezdzat 
na grunt i wobec stron przypozwanych rozstrzygat 
spor na podstawie dokumentow, znakow i zeznan 
starcow. Granice oznaczat kopcami i podpisywat ma- 
pe, na grunde, 

Sudy grodzkie , czyli staroscinshie , oprocz spraw 
kryminalnych, rozstrzygaly i spory cywilne, zwla- 
szcza szlachty nieosiadlej. Starosta krakowski odby- 
wal sqcly potoczne nad nieosiadlem, przebywajqcem 
w stolicy mieszczanstwem i nad tak^z szlachty. Pod 
nieobecnoSd krola sqdy potoczne zastppowaly jurys- 
dykcy$ marszalkowska. Od r. 1658, z powodu prze- 
niesienia rezydencyi krolewskiej, odbywal je grdd 
warszawski. 

W razie potrzeby zbadania sprawy na miejscu, 
w ktorem wyniknal spor cywilny, lub gdzie popelnio- 
ne zostalo przestppstwo, zarowno sqdy ziemskie 
i podkomorskie, jak i grodzkie, wyznuczaly komisye 
z osdb urz^dowych. Komisye te nosky nazw? sculow 
zjazdowych lub kondescensyi. 

Apelacya od povvyzszych sqdow szlacheckich 
szla do trybunaloiv: koronnego i litevvskiego. 

Korona otrzymala trybunal w roku 1578, Li- 
twa w 1581. Wojewodztwa: kijowskie, braclawskie 
i wolynskie mialy trybunal osobny w Lucku, lecz 

Siblioteka. — T. 59- 4 
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w roku 1589 przystapily do koronnego Toz samo 
uczynily w r. 1585 wojewodztwa pruskie, ktore przed- 
tem apelowaly do krola Jedne Inflanty juiysdy r kcy 7 i 
trybunalow nie podlegaly, odwolywaly si? do sqdu 
nadwornego asesorskiego. 

Corocznie vv polowie lipca odbywaly si? po wo- 
jewodztvvach, ziemiach i powiatach sejmiki deputaclde, 
ktore obievaly z obywateli osiadlych po dwoch depu- 
tatow, a wojewodztwo volynskie trzech. Obierano 
icb zarowno ze stanu rycerskiego, jak z senatorow 
dwieckich. Raz obrani powolani byb raogii do funk- 
cy 7 i deputackiej powtornie dopiero po uplywie lat 
czterech. Jednoczesnie kazda kapitula wybierala po 
dwoch kanonikow dla pilnowania w trybunale spraw 
stanu duchownego. Deputaci duchowni rowniez po¬ 
wolani byd mogli do funkcyi s?dziowskiej powtornie 
dopiero po uplywie lat czterech. Deputaci swieccy 
i duchowni z obu prowincyi koronnych zjezdzali do 
Piotrkowa, gdzie pierwsi wybierali z pofirod siebie 
marszalka trybunatu, drudzy prezy 7 denta. Na mar- 
szalka powolywano zwykle senatora, na prezydenta— 
kanonika gnieznienskiego. Tak zorganizowany tri¬ 
bunal sqdzil w drodze apelacyi sprawy prowincyi 
vvielkopolskiej od pierwszego poniedzialku po dniu 
§w Franciszka az do niedzieli kwietniej, Po zamkni?- 
ciu czynnoSci w Piotrkowie przejezdzal trybunal do 
Lublina, gdzie od pierwszego poniedzialku po oktawie 
Wielkiejnocy az do dnia dw. Franciszka s^dzil spra¬ 
wy prowincyi matopolskiej. Na Litwie zbieral si? 
trybunal W Wilnie, rozpoczynat czynnosci w drugim 
tygodniu po Wielkiejnocy i przez dwadzieScia tygo- 
dni sgdzit sprawy 7 ksiestwa jmudzkiego i wojewodztvv; 


wileriskiego, trockiego, smclenskiego, polockiego, brze- 
sko-litewskiego. Po zamkni?oiu czynno§ci w Wilnie, 
przejezdzaf trybunal jednego roku do Nowogrodka, 
dragiego do Miriska i sadzil sprawy reszty woje- 
wodztw litevvskich. Wyroki try'ounalow zapadaly 
wi?kszo§ciq glosow i byiy ostateczne. 

W niektorych wypadkach trzeci 3 dla szlachty 
instancy? stanowiiy sqdy srjmowe. Odprawial je po- 
cz^tkowo krol z kanclerzami; od konca wieku XVI 
zasiadali w nim i poslovvie szlachcccy, ktorych w li- 
czbie osmiu, dwunastu, niekiedy dwudziestu czterech 
wyznaczal marszalek izby poselskiej, S^d sejmowy 
rozstrzygal niektore sprawy, zarowno cywilne, jak 
kryminalne, odeslane z trybunaldw; do jurysdjdrcj'i 
tez jego nalezeli oskarzeni o obraz? majestatu kro- 
lewskiego i zdrad? kraju. Trwal podczas sejmu 
i ustawal z chwil^ zakonczenia obrad. Zerwanie 
obrad sejmowych wyrokdw jego nie uniewa- 
znialo. 

Sqdy daclwicne. Duchowienstwo w sporach 
o dobra ziemskie i dziesi?ciny odpowiadalo w sgdach 
Swieckich: ziemskich, podkomorskich, grodzkicb i try- 
bunalskich; w sprawach osobistych kryminalnych 
i kanonicznych podlegalo jurysdykcyi biskupiej. Pierw- 
szq istancy? stanowil sad bislmpi, drugq prymasow- 
ski, trzecia nuncyatura. Nuncyusz rozstrzygal rowniez 
w ostatniej instancyi sprawy malzeriskie. Zast?pc^ 
jego, czyli internuncyuszem , by! arcybiskup gnieznien- 
ski, jako legatus natus. 

Sqdy miejsJde. Mieszczanie na prawie niemie- 
ckiem odpowiadali przed sqdaini wlasnymi. Stoso- 
wnie do rodzaju spraw, rozprawiali sie w sqibnie ra - 
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dziecldm, w ktorym zasiadal burmistrz z radnymi, 
lub w wojtoivsldm, zlozon 3 'm z wdjta i lawnikow. 
Sprawy pomniejsze (potoczne), wymagajqce naglo£ci, 
rozstrzygat burmistrz z pisarzem. Podlegaia tez jurys- 
dykcyi radzieckiej i wojtowskiej szlachta i duchowieri- 
stu’o z domow i placow miejskich. Apelacya od sa- 
dow miejskich od czasdw Zygmunta Augusta szta do 
sndu nadwomego aseswskiego, koronnego i litewskie- 
go. W sqdzie asesorskim, odbywajqcym si? w rezy- 
dencyi krolewskiej, zasiadal kanclerz, jako prezydu- 
jqcy, z referendarzami, regentami kancelaryi, sekreta- 
rzami wielkimi i pisarzem dekretow. W sprawach 
wazniejszych powolj’wano do zasiadania w asesoryi 
senatorow, niekiedy nawet posfow sejmowych. Spra¬ 
wy mieszczan przeciwko magistratom i starostom, 
niekiedy apelacye od asesoryi, nalezaly do sadu na- 
dicornego relacyjnego , koronnego i litewskiego. Zasia¬ 
dal w nim krol z senatorami i ministrami, wprowa- 
dzal spraw? referendarz. Nalezaly zreszte, do sqdow 
relacyjnych, oprocz mieszczahskich, sprawy o przy- 
wileje na dobra i urz?dy, o dziesi?cin? z dobr krd- 
lewskich, o pogwalcenie swobody wyznania i t. p. 
Roztrzasaly tez sqdy relacyjne spory, wynikle pomi?- 
dzy szlachta kurlandzkq a jej ksi?ciem. 

Sqdy #!/dowstee nalezaly do starszyzny kahal- 
nej. Spory Zydow z ludno£cia chrze£cijahska roz- 
strzygaly sqdg tvojcivodzinslde, a na Wolyniu staro- 
£ciiiskie z apelacyq do asesoryi. Zydzi, osiedleni 
po wsiach, podlegali jurysdykcyi dziedzica bez ape- 
lacyi. 

Sqdg cklopsldc w dobrach prywatnych wyko- 
nywal dziedzic; w staroscihskich j stolovvych staro- 
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stovvie i administratorowie. Sprawy chlopovv krolew. 
skich ze starostami rozstrzygaf sad referendarski bez 
apelacyi. 

Przy sgdach szlacheckich i miejskich funkcyo- 
novvali mecenasowie i patronovvie z dependentami. 
Do korporacyi obronczej, zwanej palestra (Palestra, 
corka Merkurego, vvynalazczyni sporovv), miat dost^p 
i stan nieszlachecki. 

Sqdy szlacheckie: ziemskie, podkomorskie, grodz- 
kie i trybunalskie, oraz asesorskie, relacyjne i refe- 
rendarskie podczas bezkrolevvia funkcye svvoje prze- 
rywaty. Na rniejsce ziemskich, podkomorskich, grodz- 
kich i trybunalskich po wojevvodztvvach, ziemiach 
i powiatach szlachta na sejmikach przedkonvvokacvj- 
nych obieraia s^dziovv kapturowych. Sady hapturowe 
organizovvane byly dla utrzymania bezpieczenstwa 
podczas bezkrolevvia, scigaly przestppcow kryminal- 
nych: zabojcovv, podpalaczy, rabusiovv i t. p. Kori. 
czyty si q z bezkrolevviem; sprawy, przygotowane do 
zavvyrokowania, przechodzily do s^dow grodzkich; 
rozpoczQte juz roztrzgsaly w dalszym ciqgu trybunaly. 
Otwarte jednak byiy podczas bezkrolevvia akta sa- 
dovv ziemskich i grodzkich, ktorych pisarze przyjmo- 
wali zeznania testamentovv, darovvizn i t. p. Po 
sejmie koronacyjnym povvracalo sgdovvnictvvo zwy- 
czajne. 

Egzekucya wyrokovv sgdowych nalezala do 
urz^du staroscinskiego, magistratovv miejskich i innych 
organovv wykonawczych. 
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Obron? rzeczypospolitej stanowilo wojsko re¬ 
gulars i pospolite ruszenie szlachty 

Wojsko kvvarciane stanowilo podstaw? obrony 
wojewodztw kresowych od napadow tatarskich. Skla- 
dalo si? glownie z jazdy szlacheckiej, ktora formo- 
wala si? za pomoca zaciagow. Krol za zgoda sta- 
now osobom, rekomendowanym przez hetmanow, 
wydawal tak zwane listy przypowiednie, t. j. upo- 
waznienia na zaciqganie rot jezdnych. W listach 
tych oznaczal sij? liczebn^ roty, plac? na konia, ro- 
dzaj uzbrojenia, oraz czas i miejsce gotowo§ci. Zao- 
patrzony w list przypowiedni, rotmistrz , wchodzil ze 
swej strony w uklady ze znanymi sobie zolnierzami 
o zacigganie jezdnych w liczbie oznaczonej. Zolnie- 
rzom takim dawal zwykle na zaciqg zaliczk? pieni?zn 3 , 
oznaczal im czas i miejsce gotowoSci. Powstale 
w ten sposob oddzialy, polqczone w czasie i miejscu 
oznaczonem, rotmistrz szykowal w chorqgwie i roty, 
stosownie do listu przypowiedniego: po sto koni, 
dwieScie lub wi?cej. Jezdziec zaciagni?ty zwal si? 
toivarzyszcm , wystepowal zaS z pocztem, t. j. z pa- 
cholkami, czeladzi^, ktora rowniez stawala w szeregu. 
Zamozniejsi towarzysze miewali przy pocztach pa- 
chol?ta do prcwadzenia koni zapasowych, niesienia 
broni, zywno£ci i t. p. Rotmistrz mial zwykle za- 
st?pc?, ktory zwal si? porucmiildem. Porucznika za- 
stgpowal namicstnil;, ktorym byl jeden z towarzy- 
szow. Towarzysze stawiali niekiedy na swc miejsce 
szeregowcow pod nazwq pocztdw soicitych i poprze- 
stawali na samym tytule wojskowym. 

Wediug rodzaju uzbrojenia dzielila si? jazda 
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zaci^zna na ciezkq i lekkq. uo pierwszej nalezeJi 
husat'ze, do drugiej kozacy, czyli pancerni. 

Husarz ubrany byt w szyszak, kirys, t. j. ka¬ 
ftan zelazny i takiez zargkawie, oslaniaj^ce r?ce 
z tytu i z bokovv do tokcia. Na ramiona zarzucat 
skor$ lamparci^ lub rysig, spi^tEj. pazurami; za pleca- 
mi przyczepiat skrzydia s(jpie; szyszak i leb koiiski 
ozdabiat piorami. Uzbrojony byt w kopje dluga na 
osm tokci, w szable krzywa u boku, w rapir, czyli 
koncerz u siodla pod lewg nog^, i w pistolety. Sie- 
dziat na koniu rostym, ubranym w kosztowny cza- 
prak turecki i siodlo haftowane z lekiem zloconym. 
Towarzysz husarski sluzyt r.ajmniej na trzech ko- 
niach, t j. przyp’rovvadzal do chorqgvvi dwoch ludzi 
jezdnych, dobrze uzbrojonych, ktorzy dla odroznienia 
si$ od panovv nosili na ramionach skory niedzvviedzie 
lub wilcze. W pierwszym szeregu stawali towarzy- 
sze, za nimi pacholkovvie. Chor^gwie odrozniaty si? 
kolorem proporcdw, przyczepionych do kopii. Do 
chorqgwi husarskich zaciqgala si? szlachta najprze- 
dniejsza i najbogatsza. Sluzyli za towarzyszow na- 
wet ci, ktorzy w innych gatunkach broni mieli sto- 
pnie oflcerskie. 

Jazda lekka ubrana byta w pancerze i szyszaki 
lub misiurki z siatkq, spadajqcg na plecy; za uzbro- 
jenie uzywala szabli krzywej, luku lub broni palnej. 
Zaciagana tak samo, jak husarze, uzyvvana byla na 
zvviady, do strazy i walki na skrzydlach. 

Oprocz husarzow i pancernych, byiy chor^gwie 
tatarskie i woloskie, oraz regimenty niemieckie rajta- 
row i dragonovv. 

Tatarzy, osiedleni przez Witolda na Litvvie 
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i Woiyniu, wolni od wszelkich d?zarow, obowigzani 
byli do pelnienia sluzby wojskovvej. Chorqgwie wo- 
loskie zaciagane byly na zofd przewaznie z Molda- 
wian. Zarowno Tatarzy, jak Woiosi stanowili jazd? 
lekktg uzbrojon^ w Juki; uzyvvani byli do podjazdow, 
dostawania j^zyka, straz}' i na posyfki. Uzbrojenie 
rajtarovv, zwanycb takze arkebuzerami, skiadato si? 
z przylbicy, pancerza, obojczyka i zar?kawia; do wal- 
ki uzywali trzech strzelb, z ktdrych dwie byly krot- 
kie, jedna diuga, oraz czekana. WXVII wieku uzbro- 
jsnie ochronne zamier.ili na spencer ze skbry losiej, 
zwany koletem; do walki uzywali palasza prostego 
i krotkich muszkietdw. Regiment dzielil si? na kom- 
panje po sto ludzi. Dragoni, ubrani w kapeiusze 
i rejtroki czerwone, uzywali palasza, pistoletu i kara- 
bina z bagnetem, Zorganizowani byli tak samo, jak 
rajtarzy. 

Piechota, podobnie jak jazda, formowata si? z za- 
ciagow, skiadata si? z towarzyszow z pocztami. Uzbro- 
jona byla w kopje i rusznice, zaslaniala si? \v boju pa- 
w?zami, t.j. tarczami drewnianemi. Z powodu wstr?tu 
szlachty do sluzby pieszej, byla szczupla, niedosta- 
tecznq do oblegania warownych zamkow moskiew- 
skich. Staraniem Stefana Batorego z wsi krolewskich 
wybierano zolnierzy pieSzych, po jednemu z dwudzie- 
stu lanow. Wybraniec, wolny od wszelkich ci?zarow, 
obowigzanv byl co kvvartal stawad przed rotmistrzem 
na musztr? z rusznicg, szabla i siekierkq, w sukniach 
barwy bl?kitnej. Piechota wybrarriecka uzywana by¬ 
la do walki w szeregach, do budowy szaiicow i ro- 
znych prac obI?zniczych. Sejm z r. 1649 sluzb? 
wojskowg chlopow krolewskich zamienit na opiat? 
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pieniezn^. Starostowie obowi^zani byli placid z la- 
nu wybranieckiego pocz^tkowo po sze^bdziesi^t, po- 
2 niej po sto ztotych, ktorq to sum<? rzeczpospolita obra- 
cala na zaciag piechoty, zwanej lanow^. Oprocz 
wybranieckiej, byfa piechota umundurowana, uzbrojo- 
na i zorganizowana na sposob cudzoziemski, zwana 
wegierskg i niemieck^. Formowano nie z pocztow 
towarzyskich, iecz za pomocq werbunku. Krol za- 
wieral z przedsiebiorcq werbunkowym tak zwang ka- 
pitulacye, t. j. umow? na wystawienie regimentu try- 
hem cudzoziemskim w czasie i miejscu oznaczonem. 
Przedsiebiorca za poSrednictwem swych pomocnikow 
werbowal ochotnikdw ze wsi, oraz miast krolewskich 
i duchownych. Umundurowanych i uzbrojonych odda- 
wal pod komendp dowodcow krolewskich. 

Artylerya znajdowala si? pod zwierzchnictwem 
starsaCgo nad nrmata, zwanego pozniej generaiem. 

Utrzymywali tez lub wystawiali podczas wojny 
oddzialy jezdne, piesze i artylerj'i magnaci. Ordy- 
nacya Myszkowskich miala obowi^zek dostarczab na 
wojne pi^ddziesieciu jeidicow i sto piechoty; ostrog- 
ska po trzystu jednych i drugiej. Miasta dostarcza- 
ly wozow wojennych; wazniejsze, jak Krakow, Po¬ 
znan, Lwow, posiadaty dla swej obrony artylerye, 
bron r?czn^ i amunicye. Baszty miast, otoczonych 
murem, rozdzielone byly pomi^dzy cechy rzemieSlni- 
cze, ktore obowi^zane byly do opatrywania i obrony 
wyznaczonych sobie posterunkow. 

Oba wojska: koronne i litewskie, podlegaly zwierz- 
chnictwu bulaw. W razie nieczynnoSci hetmanovv, 
krol mianowal zastepcow, zwanych regimentarzami. 

Oprocz sil zbrojnych, utrzymywanych na zol- 
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dzie rzeczypospolitej, oraz wojsk pryvvatnych, w vvy- 
padkach nadzvvyczajnych zvvolywane bylo dla obro- 
ny kraju pospolite ruszenie szlachty. 

Zwolanie pospolitego ruszenia uchvvalal sejm. 
Krol na podstawie uchwaly stanow rozsylat do wo- 
jewddztw, ziem i powiatdvv uniwersaly, zwane wicia- 
mi. Pienvsze i drugie wici oznajmialy o wojnie i na- 
kazywaly gotowoSd do ruszenia, trzecie oznaczaly ter¬ 
rain wypravvy. W razie gwaltownego niebezpieczen- 
stvva wydawai krol dwoje, navvet jedne wici za troje. 
Obowi^zana byla do pospolitego ruszenia wszystka 
szlachta, z wyj^tkiem ministrow, senatorovv rezyden- 
tow, dygnitarzy wielkich i innych urz^dnikow, \vy- 
mienionych w konstytucyach. Od tego obowiazku 
nie miat prawa uvvalniac nawet krol. Niestawajacy 
bez slusznych przyczyn podlegali karze konfiskaty 
majatku. Pospolite ruszenie vvedlug wojewodztw, 
ziem i povviatow odbyvvalo popis (okazowanie) przed 
wojewodami i kasztelanami, poczem ciagn^lo w miej- 
sce oznaczone. Dovvodca jego byl krol, w bezkro- 
levviu hetman. Prawo zabranialo dzielic pospolite ru¬ 
szenie na czQSci, niewolno tez bylo trzymac go bez- 
czynnie dluzej nad dwa tygodnie, ani wyprowadzad 
za granid?. Pospolite ruszenie obowiazane bylo tylko 
do vvojny odpornej: litevvskie w granicach Litwy, ko- 
ronne — Korony. Wyprawa zagraniczna podj^ta byd 
mogla za zgodq sejmu i powinna bye ukonezona 
najdluzej vv przeciagu trzech miesi^cy. Za posiug? 
wojskovvq po za granicami kraju otrzymywala szla¬ 
chta zold, Po wypravvie wracala do domow w prze- 
pisanym przez prawo porzadku. Pospolite ruszenia 
zvvolywane byly rzadko, jedynie w chvvilach kryty- 
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cznych; rzcczpospolita obawiala si? ich, jako zywiolu 
niekarnego. 


Sifa obronna panstwa, zasadzajaca si? na woj- 
sku siuzebnem, zalezata od zasobnoSci skarbu. Pier- 
wiastkowo iozyl na nia z dochodow swoich krol, po- 
zniej skarb rzeczypospoHtej, czyli publi- 
czny (pospolity). W XVI wieku nastapilo oddzielenie 
skarbu krolewskiego, dla ktorego wyznaczone zostaly 
dochody z dobr stolowych, zup, cel, mennicy i t. p., 
od pospolitego, majacego lozyc na wojsko, plac? 
urz?dnikow i inne potrzeby publiczne. O ile skarb 
nadvvorny, t. j. krolevvski, zaopatrzony byl obficie, 
o tyle pospolity mial dochody przygodne i szczupie. 

Dochody skarbu pospolitego skladaiy si? z po- 
datkow sejmowych i z wplywow nadzwyczajnych. 
Podatki sejmowe byly roznorodne. Pobor lemony 
it'iejski, Sci^gany z wlok chiopskich dobr zarowno 
krolewskich, jak duchownych i szlacheckich, Pobor 
lanoivy miejski z gruntow miejskich. Podatek od za- 
budowan miejskich (szos), od rzemiosl, przemyslu 
i handlu; akeyza pod nazw^ esopowego, poglowne 
zydowskie i t. p. Do dochodow nadzwyczajnych na 
lezalo subsidium charil-ativ-um od duchowietiswa. YVy- 
soko£d podatkow zalezala od kazdorazowej uchwaly 
sejmu. Sciagali je wyznaczeni przez sejm lub wy- 
bierani na sejmikach poborcy, ktdrzy zebrane pieni^- 
dze skladali do rqk wlaSciwego podskarbiego wielkie- 
go. Niekiedy, dla oszcz?dzenia kosztow poboru, uzy- 
wani byli do tej funkeyi zolnierze, ktdrzy odnosili 
pienkjdze wprost do chorqgwi i regimentdw. Gdy 
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wojewodztwa i ziemie w placeniu podatkow zalegaly 
vv calosci lab w cz?§ci, sejm uchwalal koebvacy g. 
Pod tym terminem rozumiano wyrownanie vvoje- 
wodztw i ziem w pfaceniu podatkow. 

Oprocz podatkow sejmowych, obracane byly na 
wojsko dochody slcarbu rawskiego. 

Kwarta t. j. czqs 6 czvvarta dochoddw z krd- 
Ievvszczyzn, zarowno tych, ktdre stanowily chleb do- 
brze zastuzonych, jak stolovvych, skladana byla od 
czasow Zygmunta Augusta w Rawie mazowieckiej 
na obron? potocznq. Odbierat jq podskarbi vvielki 
koronny z deputatami sejmovvymi, wyznaezonymi 
przez krdla, i skfadal vv vviezy zamkowej vv obecno- 
§ci starosty rawskiego. Wymaganq byla obecno^d 
vv Rawie podskarbitgo i deputatdw przez trzy tygo- 
dnie, za co otrzymywali vvynagrodzenie z kwarty. 
W razie potrzeby pomnozenia vvojska sluzebnego, sej- 
my ustanawiaiy na pevvien okres czasu drug^ kvvar- 
t«j, ktdra nazyvvala si? nowa. Na sejmie w r. 1637 
uchwalonq zostala novva kwarta na armat?, t. j. na 
utrzymanie artyleryi i stale, podobnie jak dawna, skla¬ 
dana byla w skarbie ravvskim. Wolne jednak byly 
od niej dobra stolowe. Na Litvvie kwarta ustanovvio- 
na zostala dopiero vv r. 1638. Pobieral jq podskarbi 
vvielki litevvski na utrzymanie artyleryi. Zwata si? 
clonntywa, ponievvaz byla placonq przez posiadaczy' 
krdlewszczyzn dobrovvolnie. Konstytucya z r. 1659 
piervvsze krolevvszczyzny vvakuja.ee: w Koronie przy- 
noszqcg dochodu roeznego 30,000, na Litvvie — 
15,000 zl., przeznaczala na utrzymanie artyleryi. Pra- 
wo to w Koronie skutku nie wzi?lo; na Litvvie obro- 
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cone zostaly na artyleryg krolewszczyzny: Geranony, 
Lipniki i Wirszupy. 

Administracye skarbow: koronnego i litewskiego, 
pelnili podskarbiowie wielcy, obowi^zani do skladania 
rachunkow sejmowi; od r. 1613 funkcyonovvad za- 
czgl tribunal sharbowy. 

Trybunal ten ustanowicny zostal dla poszukiwania 
na poborcach naleznoSci podatkowych, ktorych nie zlo- 
zyli do skaibu. Wyznaczony dla Sci^gniecia naleznoSci 
z r. 1609, ponawiany byl w czasach nastQpnych w mia- 
r$ zdarzajgcych sic niedoborow podatkowych, az stal si$ 
instytucyg skarbowo-sgdovv^ stalg. W sklad jego 
wchodzili: mianowani na kazdym sejmie na okres 
dwuletni senatorowie, pomiedzy nimi jeden biskup, 
i przedstavviciele stanu rycerskiego. Tymi ostatnimi 
byli poczgtkowo poslowie sejmowi; od r. 1667 w Ko- 
ronie, a od 1699 na Litvvie deputaci szlacheccy, po 
jednym z kazdego wojewodztwa i ziemi, obierani na 
sejmikach. Senatorowie i deputaci z prowincyj ko- 
ronnych zjezdzali sic do Radomia, gdzie funkcyono- 
v/ali przez szeSd tygodni, pocz^wszy od pierwszego 
poniedzialku po Sw. Stanislawie. Senatorowie otrzy- 
myvvali pensytj roczng, deputaci wynagradzani byli 
przez szlachtc swego wojewodztwa. Prezydentem 
trybunalu byl biskup, marszalkiem senator Swiecki 
lub deputat. Obecnym byl na trybunale podskarbi 
lub jeden z urz^dnikow skarbowych dla udzielania 
informacyi w kwestyach podatkowych, Trybunal po- 
cisigal do odpowiedzialnoSci poborcow i tych wszyst- 
kich, ktorych obcigzal "zarzut przywlaszczania sobie 
grosza publicznego. Roztrzgsal tez rachunki wojsko- 
we, sprawdzal liczb^ ludzi w chorggwiach i regimen- 
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tach sluzebnych. Oprocz tego wyrokoval w zatar- 
gacb pomi^dzy obywatelami a wojskiem, sluchal 
skarg zotnierzy na naduzycia dovvodcow i t. p. Wy- 
roki jego byiy ostateczne. Trybunal skarjbowy Uteicshi 
skladat si§ z senatorow, miatiowanych przez krola 
na okres dwuletni, i z t.ych samych deputatovv, kto- 
rzy zasiaaali w trybunale apelacyjnym. Odbywal 
czynnosci swoje w terminacb, oznaczonych przez 
pravvo, w miejscu zasiadania trybunatu apelacyjnego 
litewskiego: w Wiinie, Nowogrpdku lub Mirisku. Wo- 
jewddztwo inflanckie wysylalo na trybunat skarbowy 
litewski dwoch deputatovv, wybranych na sejmiku. 



VI. 

Rzqdy stanow rzeczypospoh'tej- 

Stronnictwo Zborowskich, dotkni^tych kl?skami 
familijnemi: £ci<?ciem Samuela i banicyq Krzysztofa, 
Smierd Stefana Batorego powitalo z radoSciq. W pa- 
szkwilach, rozrzucanych po kraju, zohydzalo niebo- 
szczyka krola, zarzucajac mu samowol? i despotyzm; 
Jana Zamojskiego oskarzalo o wspoludzial w zama- 
chach na prawa i swobody szlacheckie. Na sejmie 
konwokacyjnym, zvvolanym przez prymasa Stanisla- 
wa Karnkowskiego, zqdali Zborowscy usuni^cia tak 
zwanych egzorbitancvi, t. j. wykroczen przeciwko 
prawu; domagali si§ skasowania wyroku, wydanego 
na Krzysztofa, i sqdu na Zamojskiego. Wbrew tez 
Zamojskiemu, przecivvnikowi Habsburgow, stawiali 
kandydatur? do tronu jednego z ksiazqt austryackich. 
Zamojski, niebiorqc osobiscie udzialu w sejmie kon- 
\vokac\’jnym, przygotowywal si§ do starcia z nieprzy- 
jaciolmi na sejmie elekcyjnym, 

Oprocz kandydatury austryackiej, stam?Iy: szvvedz- 
ka Zygmunta Wazy, urodzonego z siostry ostatniego Ja- 
gicllonczyka, Katarzyny; kardynala, koadjutora biskq- 
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pa warminskiego, Andrzeja Batorego, bratanka krola 
Stefana; i mlodego cara Teodora Iwanowicza. Kandy- 
datur? Wazy popierala ciotka jego, wdowa po Stefanie, 
krolowa Anna; kardynala Batorego polecala Turcya; 
z carem Te^dorem porozumiewali si? panowie li- 
tewscy. 

Na sejm elekcyjny oba stronnictwa: Zborow- 
skich i Zamojskich, przybyly z hufcami zaci?znymi, 
ktore zaj?ly stanowiska w poblizu Warszawy. Na 
polu elekcyi szlachta rozdzielila si?: stronnicy Zbo- 
rovvskich przezwali si? kolem generalnem, Zamojskie- 
go — czarnem, od zaloby po krolu Stefanie. Zarzu- 
cano si? najprzdd przez poslow oskarzeniami, nast?- 
pn'e poczpto nastavvad na siebie zbrojnie. Prymas 
wpiywem swoim niebezpieczeiistwo walki zazegnal, 
lecz nie doprowadzii do zgody na wspolnego kandy- 
data do tronu. Gdy kardynal Batory, wyczekujacy 
rezultatu elekcyi \v klasztorze miechovvskim, niewie- 
lu miat srod szlachty zwolennikow, do cara za6, kto- 
ry staral si? ujmowad umysly widokami unii Moskvvy 
z rzeczapospolibg zrazalo wyborcow prawoslawie, — 
Zamojski z koniecznoSci przechylil si? na stron? kro- 
levvicza szwedzkiego. Dnia 19 sierpnia r 1587 pry- 
mas mianowal krolem Zygmunta; w par? dni potem 
stronnictvvo Zborowskich okrzykn?lo arcyksi?cia Ma- 
ksymiljana, brata cesarza Rudolfa II. 

Dalsze Iosy stronnictw zalezaly od po£piechu 
\v sprowadzeniu elektdw i od zabezpieczenia miejsca 
koronacyi, Krakowa. Maksymiljan zaprzysiggl pacta 
conventa w Olomuiicu i przybyl do Polski wczeSniej, 
niz Zygmunt, lecz zastal stolic? zaj?tq przez hufce 
Zamojskiego. Probowat wzi^dd Krakow szturmem; 
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odparty jednak, musiai cofnqb si? ku granicy felaskiej. 
Otwarlo to drog? Zygmuntowi, ktory z Gdanska, 
omijajqc zasadzki nieprzyjacielskie, przybyl do stolicy 
i odbyt koronacy?. Zamojski do reszty zniweczyl 
zabiegi przeciwnikow, gdy podczas sejmu koronacyj- 
nego dop?dzil arcyksi?cia na Sl^sku, pobil go pod By- 
czyn^ i wzk|l do nievvoli. Wybor i utrzymanie Zy- 
gmunta obiecywalo Polsce przymierze Szwecyi prze- 
ciwko Moskwie i przylqczenie Estonii. 

Dwudziestoletni ZYGMUNT III WAZA (1587— 
1632), wychovvany staraniem matki w katolicyzmie, 
oddany bezwzgl?dnie wplyvvowi jezuitow, za glowne 
zadanie swoje poczytywal walk? z roznowierstwem. 
Marzeniem jego bylo wvtepienie protestantyzmu za- 
rowno w panstwie dziedzicznem, w Szwecyi, jak 
vv Polsce; do interesow katolicyzmu naginal polityk? 
wewn?trznq i zewn?trzn 4 , bez wzgledu na istotne 
potrzeby rzeczypospolitej. Podstaw? do przeprowa- 
dzenia swych celow r upatrywal w sojuszu z Austry^, 
ktorej rad byl dopomodz do stlumienia reformacyi na 
W?grzech, w Czechach i Niemczech, by otrzymad 
natomiast poparcie w nawracaniu Polakow, Szwedow 
i innych. Przez sojusz z Austry^ narazal si? jej przeci- 
vvniczkom: Francyi, Anglii i Holandyi, gotowym do pod- 
zegania przeciwko Polsce Turcyi, wspierania Szwecyi 
i Moskwy. Wi^zaniem si? z Habsburgami Zygmunt za- 
grazal programowi politycznemu Zamojskiego, ktory 
pracowal nad zabezpieczeniem Polski od skutkow, 
jakie £cktgal system austryacki. 

Gdy Zamojski, wypuichvszy z niewoli arcy- 
ksi?cia Maksymiljana, zazqdal na sejmie wykluczenia 
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na zawsze od tronu polskiego czlonkow domu habs- 
burskiego, Zygmunt szedl r?ka w r?k? z senatorami 
duchownymi, ktorzy projekt kanclerza odrzucili. Ovv- 
szem, w roku 1589 na zjezdzie z ojcem, krolem Ja- 
nem szvvedzkim, w Rewlu podjgl plan vvprowadzenia 
na tron polski Habsburga. Obawiajac si? utracenia 
tronu dziedzicznego, po ktory si?gal stryj jego, po- 
pulamy wsrod protestantow Karol, ksi^z? suderman- 
landzki, pragnqt Zygmunt ukoronowad si? na krdla 
szwedzkiego za zycia ojca; gdy zas natraffl na opor 
zarowno ze strony rodakow, jak rzeczypospolitej, roz- 
poczal rokowania z domem austryackim. Mai w ra- 
zie Smierci krdla Jana zrzec si? korony polskiej na 
rzecz arcyksi?cia Ernesta w zamian za przymierze 
Austryi i nieodrywanie od Szvvecyi Estonii. Dla £ci- 
blejszego zespolenia si? z dworem austryackim przed- 
si?wzial Zygmunt starania o r?k? Anny, corki arete 
ksi?cia Karola. Konszachty te zdemaskowal arej-kskp 
4? Maksymiljan, ktory pretensyi do korony polskiej 
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nie zrzekal si?, w ukladach z Err "stem widzial za- 
roach na swoje prawa do tronu rzeczypospolitej. Za- 
mojski, dotkni?ty post?powaniem krdla, zwolal swo- 
ich przyjaciol politycznych na zjazd do Lublina. Na 
zjezdzie tym uchvvalono wypravvienie do Zygmunta 
poselstwa z proSb^, izby zaniechal praktyk o ust^pie- 
nie korony i odroczyl Slub z Annq do czasu zvvoia- 
nia sejmu. Krol, nieu\vzgl?dniwszy proSb, ozenil si? 
z arcyksi?zniczkq Annq i odbyl vv Krakowie uroczy- 
sto£d weseln^. Wtedy kanclerz zgromadzil stronni- 
kow svvoich w J?drzejowie, skgd wyprawione zostaio 
do Zygmuta poselstvvo z napomnieniem i wyrzutami 
o tamanie praw rzeczypospolitej. Krol pod naciskiem 
stronnictwa kanclerskiego zwolal sejm do Warszawy 
(r. 1592). Gdy partya Zamojskiego domagala si? 
Sledztwa (inkwizycyi) w sprawie tajemnych ukladdw 
Zygmunta z dworem austryackim, krol vvyparl si? 
wszystkiego i oSwiadczyl gotowo&d utrzymania koro¬ 
ny polskiej do 6mierci. Sejm ten, zwany inkwizycyj- 
nym, Zygmunta skompromitowal, lecz nie zmienil je- 
go d^znoSci politycznych. 

Pomimo zapewnien, ziozonych na sejmie inkwi- 
zycyjnym, Zygmunt nie zerwal stosunkovv z dworem 
austryackim: po smierci krolowej Anny (f 1598) za- 
mierzal po&lubib jej siostr?, arcyksi?zniczk? Konstan- 
cy?. Zamojski, przygotowuj^cy si? do ponovvnego 
wystqpienia przeciwko krolowi, umarl (r. 1605); miej- 
sce jego w przywodztwie stronnictwu opozycyjnemu 
zaj^l Mikolaj Zebrzydowski, wojewoda krakovvski. 
Korzystaj^c z powtornego malzenswa Zygmunta z ar- 
cyksi?zniczk^ Konstancya, Zebrzydowski z przyjaciol- 
mi politycznymi na sejmikach, poprzedzajacych sejm 
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z r. 1606, rozwinal agitacy? opozycyjna. Polgcz 3 r lo 
si? z nim stronnictwo roznowiercow, ktore vv polityce 
austryackiej Zygmunta widzialo niebezpieczenstwo dla 
swobody religijnej w Polsce, zagwarantowanej aktem 
konfederacyi warszawskiej z roku 1573 i ostatniemi 
pactami conventami. Na sejmie kierowal opozycya 
Janusz Radziwill, podczaszy litewski, kalwfn. Zarzu- 
cano krolowi malzeristwo bez zezwolenia narodu, 
obywanie si? bez rady senatorow, naruszanie pravv 
roznowiercow, niesprawiedliwe rozdawnictwo urz?- 
dovv i t. p. Przed zamkni?ciem sejmu Zebrzydowski 
stanal ze swymi stronnikami zbrojnie pod St?zyca, 
dokqd przybjd i Janusz Radziwill. Uchwalono tarn 
zjad walny pod Lublin. Na zjezdzie lubelskim, kto- 
rego marszaikiem zostal Radziwill, wniesiono wypo- 
vviedzenie krolowi posluszeristwa i ogloszenie nowej 
elekcyi; uchwalono powolanie calego ogolu szlachec- 
kiego pod Sandomierz. Rozglaszano, ze na zjezdzie 
powszechnym pod Sandomierzem Zebrz^'dowski wy- 
jawi wazne tajemnice, dotycz^ce praktjdc krolewskich; 
osobnem poselstwem wezwano Zygmunta, izby dla 
usprawiedliwienia si? z zarzutow stanal przed roko- 
szem. Gdy pod Sandomierzem zebralo si? przeszlo 
50,000 szlachty pod laskq Radziwilla i dowodztwem 
Zebrzydowskiego, krol, popierany przez dawnego 
stronnika Zamojskiego, hetmana polnego koronnego 
Stanislavva Zolkiewskiego, oraz przez niektorych ma- 
gnatow, jak Sieniawscy i Potoccy, zajql najprzod 
Krakow, nast?pnie w kilkana^cie tysi?c> r wojska ru- 
szyl ku WiSlicy. Pod WiSlica senatorowie i pewna 
cz?£b szlachty, wierna tronowi, zawi^zafa si? w kolo, 
pragnace posredniczyc pomi?dzj 7 krolem a rokosza- 
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nami. Gdy kolo to wyprawiio pod Sandomierz po- 
siow z zaproszeniem delegatow zjazdu pod WjSiicp, 
rokoszanie, naodwrot, domagali sip stawiennictvva 
krola. Uklady rozchwialy sip; zawisla nad krajem 
groza vvojny domowej, krol bowiera ruszyl za hufca- 
mi Zebrzydowskiego i Radziwilla pod Janowiec. 
W trakcie tego tiumy szlachty, znuzone kilkomiesip- 
cznem obozowaniem, rozeszly sip do domow; roko¬ 
szanie rozporzEidzali niewielka liczbq vvojsk zacip- 
znych. Zebrzydowski, nieufajqc w swe siiy, pierw- 
szy zaproponowal pogodzenie sip z krolem. W pa- 
zdzierniku r. 1606 odbyla sip w Janowcu ceremonja 
przeprosin, poczem Zebrzydowski i Radziwill rokosz 
rozpu§cili pod warunkiem, ze na najblizszym sejmie 
zgdania ich zostana uwzglpdnione. 

Do ugody janowieckiej sklonilo rokoszan raczej 
niebezpieczensvvo, niz szczeroSd zamiaru zakonczenia 
zatargu z krolem. Nim Zygmunt zwolal sejm, szla- 
chta wielkopolska na zjezdzie w Kole vvydala uni- 
wersal na rokosz pod Jpdrzejovv. Podczas sej- 
mu, odbywajqcego sip w Warszawie, tiumy szla¬ 
chty zbrojnej stanply pod Jpdrzejovvem, dokqd przy- 
byl Zebrzydowski z Januszem Radziwillem. Z pod 
Jpdrzejowa przenieSli sip rokoszanie do Czerska, gdzie 
po wysluchaniu oskarzen Zebrzydowskiego oglosili 
akt z wypowiedzeniem krolowi posluszenstwa. Rada 
senatu uchwalila podjpcie krokovv wojennych. Krol 
z hetmanami: polnym koronnym, Zolkiewskim, i wiel- 
kim litewskim, Karolem Chodkiewiczem, napadl na 
rokoszan pod Guzowem (w lipcu r. 1607) i pobil ich 
na glowp. Sami jednak obroncy tronu nie pozwolill 
Zygmuntowi wyzyskad tryumfu guzowskiego z oba- 
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wy, 2eby nie spoiytkowat go na korzy§c mo- 
narchizmu. Rada senatu zapoSredniczyfa pomigdzy 
krolem a Zebrzydowskim zgodg, ktdrej wyrazem 
ostatecznym byly uchwaly sejmu z r. 1609. Oglo- 
szona zostata ogolna amnestya dla rokoszan, pono- 
wiono przepisy o obowiqzku przebywania przy krolu 
senatorovv rezydentow; wszczynajacym ruchy polity- 
;zne na wlasnq rgkg zagrozono na przyszloSd sqdem 
sejmowym. 

Podobnie, jak polityka austryacka, do oplaka- 
nych doprowadzify nastgpstw i inne £rodki, podjgte 
przez Zygmunta dia wytgpienia w Polsce roznowier- 
stvva. 

Od synodu piotrkovvskiego z r. 1577 reakcya 
katolicka robila postgpy olbrzymie. Wybitniejsi bisku- 
pi, ktorym przyvvodzil prymas Karnkowski, przez po- 
prawg seminaryow podniedli w duchowienstwie zarli- 
wo£d religijnq i karnoSd koScielnq; przykladem osobi- 
stym zagrzewali do walki z reformacyq. Jezuici za 
pomoc^ ambony, konfesyonalu i szkoly wjnvierali 
wplyw rozlegiy, tem bardziej, ze odznaczali sig grun- 
townem wyksztalceniem i cnotami zycia prywatnego. 
Pozyskali dla katolicyzmu najwybitniejsze rodziny 
arystokratyczne, jak Radzivvillow i Chodkiewiczow; 
utrzymyvvali w prawovviemoSci religijnej szlachtg, usi- 
iowali nawracad mieszczanstwo. Z} r gmunt reakcyg 
katolick^ wspieral Srodkami, jakie mu dawato stano- 
wisko. Chociaz zaprzysiqgl w pactach conventach 
konfederacyg warszawsk^, roznowiercdw upoSledzat, 
pomijajac ich przy rozdawnictwie urzgdow, starostw 
i t. p. Za tryumf swej polityki poczytyvval unjg ko- 
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ficiola wschodniego z rzymskim, dokonany na syno- 
dzie w Brze^ciu litewskim. 

Zjednoczenie koSciolow bylo pod koniec wie- 
ku XVI-go kwestyy zywotny nie dla samych tylko 
wzgl?dow religijnych, Nadziej? uskutecznienia unii 
obudzil sam Iwan Grozny; z my£ly o niej jechal do 
Moskwy Possewin; portrzeb? jej uzasadnial ze stano- 
wiska religijnego jezuita, ks. Piotr Skarga w dziele: 
0 jednosci Jcosciola Bozego (Wilno, 1577). Za Zy- 
gmunta III znaglaly do niej i wzgl?dy polityczne. 
Ko&ciol wschodni dzielil si? na cztery patryarchaty: 
carogrodzki dla Europy, antyochenski dla Azyi, ale- 
ksandryjski dla Afryki i najmlodszy jerozolimski dla 
Syryi. Sobory czterech patryarchow wschodnich de- 
cydowaly w kwestyach dogmatycznych i w sprawach 
ogolnego zarzydu koScielnego, Za panowania Teo- 
dora Iwanowicza szvvagier jego, regent panstwa, Bo- 
rys Godunow, zamierzyl ustanowid nowy patryar- 
chat. W r- 1589 wy£wi?cony zostal na patryarch? 
moskiewskiego „i wszystkiej Rusi“ metropolita Job, ty- 
tulujycy si? glowy koSciola ziem polnocnych. W tytule 
patryarchy moskiewskiego „i wszystkiej Rusi“ mieScita 
si? dyznosd polityczna do rozciygni?cia zwierzchnictwa 
carskiego nad metropoljy kijowsky, zalezny dotych- 
czas od Carogrodu. JednoczeSnie powstal zatarg po- 
mi?dzy patryarchy carogrodzkim Jeremjaszem, a me¬ 
tropolis kijowskim, Michalem Rahozy, o oplaty, ja- 
kich pierwszy domagal si? za £wi?cenie biskupow rus- 
kich. Polityka Godunowa i patryarchatu carogrodzkiego, 
ktory hierarchj? koScielny rusky uciskal fiskalizmem,— 
stala si? bodiccm do odnowienia zaniedbanej unii 
florenckiej. Zjednoczeniu koSciolow przychylny byl 
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gldwny opiekun cerkwi ruskiej, wojewoda kijowski 
kniaz Konstantyn Wasil Ostrogski; sklanial si? ku nie- 
mu metropolita Rahoza i znaczniejsi biskupi: wlodzi- 
mierski Hipacy Pociej i lucki Cyryl Terlecki. Po na- 
radach na synodach vv BrzeSciu litewskim, rokovva- 
niach z nuncyuszem i krolem, udali sie w pcselstwie 
do Rzymu: Pociej i Terlecki. 23 grudnia r. 1595 stanql 
akt zjednoczenia kosciola wschodniego z rzymskim. 
Unici, przystppujac do jednoSci dogmatycznej z ko- 
Scioiem katolickim, zastrzegli sobie uzywanie liturgii 
greckiej, obchodzenie swirpt wedlug kalendarza luljan- 
skiego, malzenstwo ksiezy i t. p. Unja, wzmacniajqca 
stanowisko katolicyzmu, zatrwozyla protestantow, 
wyvvolala protest ze strony patn'archy carogrodzkie- 
go, nie zadowolnila rowniez pewnego odlamu ducho- 
wieristwa ruskiego. Na synodzie w BrzeSciu litew¬ 
skim (r. 1595), na ktorym uklad z Rzymem mial by<5 
przyjpty ostatecznie, nastapilo rozdwojenie: knia£ 
Ostrogski pod wplywem protestantow i pelnomocnika 
patryarchy carogrodzkiego, Nikifora, o^wiadczyl si? 
przeciwko zjednoczeniu, a za nim poszli biskupi: 
lwowski Gedeon Balaban i przemyski Michai Kopy- 
stynski. Powstal na Rusi rozlam na unitow i dyzu- 
nitow, wybucbla walka religijna. Dyzunja, popierana 
przez kniazia Ostrogskiego (f 1608), ogniskowaia si? 
glownie w klasztorze kijowskim, zvvanym Lawr^ pie- 
czarskq, i w bractwach cerkiewnych, pomi?dzy ktore- 
mi najczynniejsza byta lwowska „Stauropegja“. Unjq 
opiekowal si? krol z jezuitami, propagowali ja metro- 
polici kijowscy, jak Rahoza i nast?pca jego, Welamin 
Rutski, arcybiskup polocki Jozafat Kuncewicz, wre- 
szcie zakon bazyljanow, zwlaszcza archimandrya wi- 


73 


leriska Sw. Trojcy. Kazda niemal dyecezya mkla 
dwoch biskupow: prawoslawnego i unickiego; roz- 
dwojone duchowieristwo wydzieralo sobie nawzajem 
cerkwie, uposazenia koscielne i parafjan. Zatargom 
towarzyszyly gwalty: dyzunici bialoruscy zamordo- 
wali w Witebsku (r. 1623) arcybiskupa poiockiego, 
Kuncewicza. Unja rozwijala si§ slabo, nie miala bo- 
wiem opieki dostatecznej w klasie rzqdzqcej. Szlachta 
opuszczala j 3 , przyjmuj^c obrzadek laciriski; biskupi 
katoliccy ponizali kolegow unickich, niechc^c dopu- 
scic ich do zasiadania w senacie, Przewazala unja 
na Bialej i Czarnej Rusi, dyzunja na Rusi Czerwonej, 
Lkrainie, Podolu i Wolyniu. Ostatecznie zjednoczenie 
kogciolow zamiast korzySci sciqgmjlo na rzeczpospo- 
lit§ kl^ski, zwlaszcza, ze dyzunja znalazla poparcie 
or^zne najprzod w kozaczyznie, nast^pnie i w kio¬ 
sk wie. 

Zaludnienie pustyri ukrainnych postQpowalo 
z szybkoSci^; z kazdym rokiem przybywalo miaste- 
czek i wiosek w dobrach magnackich i szlacheckich. 
W miar§ rozrostu osadnictvva, ziemia nabierala war- 
to£ci; dziedzice i starostowie pragn^li ciagnqd z niej 
dochody jak najwipksze. Lud wiejski, kozacki, ktory 
dotychczas nie ponosil innych ci^zarow, procz goto- 
woSci wojennej, pocz^li wla£ciciele i starostowie upc- 
dobniad z chlopstwem innych wojewodztw rzeczj r po- 
spolitej. Od rodzin osadniczych kozackich, dotych- 
czas wolnjxb, dziedzice i starostowie domagali si$ 
pariszczyzny i czynszow, zabraniali im wychodzid 
wedlug upodobania za porohy, w „dzikie poIa“; po- 
bierali powolowszczyzn$ od stad, pokuchowszczyzn^ 
od warzenia trunkow; sciqgali oplaty od zaren, myto 
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przy wjezdzie na targ; slowem, zaprowadzali sj'stem, 
praktykovvany wzglgdem chfopstwa w wojewodz- 
twach wewn<jtrznych. Na domiar zlego dziedzice 
i starostowie zarzadzali dobrami nie osobiScie, lecz 
za poSrednictwem namiestnikow i dzierzawcow, kto- 
rzy na wlasnq r§k§ ludnoSd kozack^ wyzyskivvali. 
Wywolalo to Srod koziczyzny ukrainnej niezado- 
wolnienie i gotowoSd do protestu. Z drugiej strony 
i rzqd rzeczypospolitej rozci^gal kontrol^ baczniejsz^ 
nad kozakami, zarowno ukrainnymi, jak zaporoskimi. 
Niechcqc, zeby wyprawami na wlasn^ r§k§ Sei^gali 
na kraj najazdy sgsiadow: Tatarow i Turkow, ujmo- 
wal ich wkarby i hamowal swywol?. Taki cel miala 
konstytucya sejrnu z r. 1590 p. t. „Porzadek z stro¬ 
ny Nizowcow i Ukrainy". Zabroniono kozakom wy- 
chodzid na Niz, zaporozcow usilowano obrocic vv po- 
tulne narzQdzie rzeczypospolitej: starszego ich (ata- 
mana) i setnikow poddano zvvierzchnictwu hetmana 
wielkiego koronnego. Wywolalo to na Nizu wrzenie. 
Wkrotce po ogloszeniu konstytucyi z r. 1590 poczeli 
kozacy gromadzid si? i naradzad, az wybuchn^Ii 
zbrojnie. Standi na ich czele szlachcic podlaski, Krzy¬ 
sztof Kosinski. Spl^drowali krolewszczyzny i dobra 
dziedziczne na Ukrainie i Wofyniu; najwi^cej ucier- 
pieli kniaziovvie Ostrogscy: stary Konstantyn Wasil 
i syn jego, Janusz, wojewoda wolynski, starosta bia- 
locerkiewski i bohuslawski. Uderzyli przeciez na po- 
wstancow panovvie kresowi i rozbili ich (r. 1593). 
Kozacy zobowigzali si§ ust^pid z dobr parisldcb, sie- 
dzied za porohami i wrocid do posluszenstwa rzeczy¬ 
pospolitej. W r. 1596 wybuchlo drugie povvstanie 
kozakow ukrainnych i zaporozcow. Seweryn Nale- 
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wajko, przedtem dowodca kozakow nadwornych knia- 
zia Ostrogskiego, uorganizowal oddzialy zbrojne na 
Ukrainie; na Zaporozu dal haslo do powstania het¬ 
man nizovvcow, Loboda. Obaj lupili w Kijowszczy- 
znie i na Wolyniu dobra panovv duchownych i &wie 
ckich, ktorzy przystapili do unii brzeskiej. Dop?dzil 
ich hetman polny koronny, Zolkiewski, pod Lubna- 
mi, nad Sula, i pobil. Nast?pca poleglego Lobody, 
Kr?pski, przyrzekl ulegloSd rzeczypospolitej i wrocil 
za porohy; Nalewajko, wzi?ty do niewoli, stracony 
zostal w Warszawie. Od czasu powstania Nalewajki 
wszelkiego rodzaju malkontenci wojewodztw ukrain- 
nych poczytywali kozaczyzn? za swych sprzymie- 
rzencdw; zwlaszcza korzystali z jej poparcia dyzunici. 
Kozacy zaporoscy, niezadowolnieni z kontroli, jaka 
rozciagal nad nimi rzad, sprzymierzywszy si? z dyzu- 
nitami, wyst?powali przeciwko rzeczypospolitej pod 
haslem obrony prawosiawia. 

Polityka katolicka Zygmunta III narazila rzecz- 
pospolit? na rozdarcie wewn?trzne: agitacy? Zamoj- 
skiego i rokosz Zebrzydowskiego, oraz walk? unii 
z dyzunja, w ktorej rol? przewodnia obj?li kozacy. 
Taz sama polityka katolicka. przevvodniczaca krolowi 
w wojnach: szwedzkiej, moskiewskiej i tureckiej, Scia- 
gn?la na kraj kl?ski zewn?trzne. 

Po £mierci krola Jana (f 1592) Zygmunt w to- 
warzystwie nuncyusza papieskiego, Malaspiny, uaal 
si? do Szwecyi i odbyl koronacy?, musial jednak 
uznad protestantyzm za religj? panujaca i zgodzic si? 
na wykluczenie katolikow od obejmowania dygm- 
tarstw. Znienawidzony przez fanatyc^nych protestan- 
tow, l?kal si? w stolicy pahstwa dziedzicznego o swe 
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zycie; szukat bezpieczehstwa pod opieka strazy pol- 
skiej. Zgodnie z przyrzeczeniem, danem sejmowi 
warszawskiemu, wrocil do Polski, pozostawivvszy 
Szwecy§ pod regency^ ambitnego stryja, Karola, ksig- 
cia sudermanlandzkiego. W kilka lat potem Karol 
wszczql bunt, ktorego Zygmunt podczas powtdrnej 
podrozy do Sz\vec.yi (r. 1598) stlumic nie zdolal. 
Niebawem malkontenci zazqdali, zeby zamieszkal 
w Szwecyi i przyj^t protestantyzm; nastepnie wypo- 
wiedzieli mu posluszenstwo, ofiarujqc tron najstarsze- 
mu jego synowi, Wladyslawowi. Zygmunt rozpoczql 
o tron dziedziczny vvojm?, do ktorej wci^gnqt rzecz- 
pospolit§, oiiarujgc jej vv zamian za poparcie Estonj§. 
Karol sudermanlandzki opanowal najprzdd Estonj?, 
nastepnie wkroczyt do Inflant polskich i zajqt miasta 
znaczniejsze, procz Rygi (r. 1601). Pomimo wysilkow 
hetmanow: Jana Zamojskiego i Karola Chodldewicza, 
przewaga byla po stronie Szwedow. Karol suderman¬ 
landzki oglosil si§ krolem szwedzkim (r. 1604) i przed- 
si^wziqt wypraw^ na Ryg?. Swietnego zwyciestwa, 
jakie Chodkiewicz odniosl pod Kirchholmem (r. 1605), 
nie pozwolily wyzyskad nalezycie zawiklania polity- 
czne ze strony Moskvvy i zatargi domovve podczas 
rokoszu Zebrzydowskiego. Wojne, przerwan^ z po- 
wodu smierci Karola IX (f 1611), kontynuowal syn 
jego i nastepca, Gustavv Adolf. Zdobyl Ryg§ i inne 
miasta inflanckie, zagrozil nawet Gdanskowi. Zy¬ 
gmunt, ktdry mogl vvojnie polozyd koniec zrzecze- 
niem si§ pretensyi do tronu szwedzkiego, wbrew per- 
swazyom panow polskich do pokoju naklonic si<? nie 
dal. Odrzucal warunk* przeciwnika, party zqdzq od- 
zyskania Szvvecy> ' vvyt^pienia w niej protestantyzmu; 
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zachgcaly go zresztg do kontyunowania wojny pan- 
stwa katolickie: Austrya i Hiszpanja. Nie zaniechal 
wojny Zygmunt i wtedy, gdy Gustaw Adolf, zyskaw- 
szy pomoc lennika Polski, ksigcia pruskiego, Jerzego 
Wilhelma, wkroczyl do Prus krolewskich i opanowal 
miasta znaczniejsze z wyj^tkiem Torunia i Gdanska. 
Obie strony, wyczerpane diug^ \valk 4 , przyjgly w kon- 
cu medyacyg Francyi i Anglii. Panstwa te, pragnqc 
wciagn^d Gustawa Adolfa do wojny protestantow 
niemieckich z cesarzem Ferdynandem, zapoSredniczyly 
zawieszenie broni. W Altmark, w bliskoSci Sztumu, 
stanql rozejm szeScioletni (r. 1629). Swedzi zatrzymali 
w swem rgku zdobycze inflanckie i kilka miast pruskich, 
Borys Godunow, szwagier bezdzietnego Teodo- 
ra Iwanowicza, kazal zamordowad w Ugliczu brata 
jego, Dymitra, izby utorowad sobie drogg do tronu 
carskiego. Po smierci Teodora (f 1598) objql tron 
wygaslej rodziny Rurykowiczew. W kilka lat po- 
zniej zjawil sig na Rusi polskiej mnich bazyljanski, 
mieniqcy sig carewiczem Dymitrem. Losem preten- 
denta do tronu moskiewskiego zaj^l sig Jerzy Mni- 
szech, wojewoda sandomierski. Mnlemany Dyrnitr 
ujgl Mniszcha oSwiadczeniem sig o corkg jego, Mary- 
ng; zainteresowal sob^ krola i jezuitow, przyjmujqc 
w Krakowie obrzftdek lacinski i obiecuj^c zaprowa- 
dzid katolicyzm w panstwie moskiewskiem. Poparty 
przez Zygmunta i magnatow, wyruszyl z wojskami 
zacigznemi na zadnieprze, doczekal sig Smierci Go- 
dunowa (f 1605) i obj^t tron carski Dotrzymujqc 
obietnicy, poSlubit Maryng Mniszchowng, ktora w or- 
szaku panow i szlachty udata sig do Moskwy. Ro- 
koszanie Zebrzydowskiego, wypovviadaj^c krolovvi po- 
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sluszenstwo, mySleli o wyniesieniu na tron polski 
Dymitra, lecz zamiary ich sparalizovval bunt kniaziow 
Szujskich. Dymitr zostal zamordowany; zon? jego 
z panami, goszczacymi vv Moskwie, z rozkazu novve- 
go cara, Wasila Szujskiego, zamkni?to w wi?zieniu. 
Niebawem zjawil si? drugi Dymitr faiszywy, ktory 
z ochotnikami polskimi podstgpil pod Moskvv?. Ko- 
rzystajqc z zam?tu vv panstwie moskiewskiem, Zy- 
gmunt wypowiedzial carowi wojn? i ruszyi pod Smo¬ 
lensk. Wojskom Wasila, popieranego przez Szwe- 
dovv, dqz^cym Smolenskowi z odsieczq, zastqpil dro- 
g? hetman Zolkiewski pod Kluszynem i pobil je na 
glow? (r. 1610). Zuyci?stwo kluszynskie otworzylo 
Zolkiewskiemu bramy Moskwy. Dla zazegnania nie- 
bezpieczenstwa bojarovvie detronizowali cara Wasila 
i W 3 r dali go wraz z bratem, Dymitrem Szujskim, Zol¬ 
kiewskiemu; ofiarowali tron moskiewski krolewiczowi 
Wladyslawowi, zastrzegajqc sobie nietykalnoSd religii 
greckiej i niektore przywileje szlachty polskiej, jak 
pravvo Neminem captivabimus. Pozostawiwszy w Mo¬ 
skwie zatog? pod dowodztwem Aleksandra Gosiew- 
skiego, Zolkiewski wrocil z jencami pod Smolensk, 
oblegany przez krola. Niebawem Zygmunt zazqdal 
korony dla siebie. Wprawdzie Smolensk poddal si? 
(r. 1611), lecz bojarovvie nie zgodzili si? na oddanie 
tronu Zygmuntowi, znanemu z nietolerancyi religijnej; 
cofneli nawet zobovviqzania, dotycz^ce wyboru krdle- 
wicza. Pod przyvvodztwem bojara Lepunow r a, knia- 
zia Pozarskiego i mieszczanina Minina powstal w Mo¬ 
skwie ruch, wymierzony przecivvko najazdowi pol- 
skiemu. Zj'gmunt po zdobyciu Smolenska osadzil 
jericow na Mazovvszu, vv zamku gostynskim, i zwo- 
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tai do Warszawy sejm w v. ilu wvjednania od szla- 
chty podatkow t., kontynuowanie wojny o koron? 
moskiewskg. Sejm podatkow odmowil; wysiane pod 
Moskw? wojska zaci?zne, nieotrzymawszy zoldu, wy- 
powiedziaiy wodzom posluszeristwo, skutkiem czego 
sprawa Zygmunta przyj?Ia obrot niekorzystny. Za- 
loga polska w Moskwie, trapiona glodem, musiala si? 
poddad; nie uratowala sytuacyi i osobista wyprawa 
Zygmunta z krolewiczem Wladysiawem. Patryoci 
moskiewscy wyniesli na tron carski Michala Teodo- 
rowicza Romanowa (1613— 1645), syna metropolity 
Filareta. W par? lat pozniej sejm, pomijaj^c preten- 
sye Zymunta, uchwalil pobor dla poparcia praw kro- 
lewicza. Daremne jednak byly wysilki Wladyslawa; 
szturm Moskwy, pomimo pomocy wiernego rzeczy- 
pospolitej hetmana kozakow zaporoskich, Piotra Ko- 
naszevvicza Sahajdacznego, nie udal si?. Skutkiem 
nalegan krola i sejmu, za posrednictwem kanclerza 
wielkiego litewskiego, Lwa Sapiehy, zawarl Wlady- 
slaw z carem vv Dywilinie rozejm szesnastoletni 
(r. 1618), ktorego mocq zyskiwala Polska pas nad- 
graniczny ze Smolenskiem, Nowogrodem siewierskim 
i Czerniechowem. 

Wojn? tureckq 5ciqgn?ly na rzeczpospolit? pry- 
watne wyprawy panovv na Moldawj?, oraz zwigzki 
Zygmunta z cesarzem podczas wojny trzydzicstole- 
tniej. 

Moldawja, holdujgca faktycznie Turcyi, juz za 
Zygmunta Augusta byla przedmiotem wypraw pry- 
watnych. Opanowai j^ na czas krotki (r. 1561) prze- 
bywaj^cy w Polsce Grek, Jakob Heraklides, positko- 
wany przez awanturniczego Olbrachta Laskiego; na- 
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padi na n '14 pdzniej z zaporozcami kniaz Dymitr Wi- 
sniovviecki, ktory, uj?tv przez Turkow, um?czony zo- 
sta} w Konstantynopolu. Pod koniec panowania Zy- 
gmunta Augusta ponowili najazdy na wlasn^ r?k? 
panovvie: Mikolaj Sieniawsld i Mikoiaj Mielecki. Wy- 
praw}^ te, przedsi?brane z pobudek interesu prywa- 
tnego, narazaly rzeczpospolit? na wojn? z Turcyq. 
Hamowane przez Stefana Batorego, ponowity sie za 
Zygmunta III, Jan Zamojski w dvvoch wyprawach: 
r. 1595 i 1600 prz}nvrdril nad Moldawja i Wolo- 
szczyzna zwierzchnictwo rzeczypospolitej, osadzaj^c 
na nich indygienow polskich, braci Mohylow: Jere- 
mjasza i Symeona. Za przykladem Zamojskiego po- 
szli: Stefan Potocki, Michal Wisniowiecki i Samuel 
Korecki, ujmuj^cy si? za wyp?dzonym przez Turkow 
krevvniakiem swoim, hospodarem moldawskim, Kon- 
stantym Mohylg. Hetman kozacki, Konaszewicz Sa- 
hajdaczny, lupil miasta tureckie, zap?dzal si? na wy- 
brzeza Malej Azyi i przedmieScia Konstantynopola. 
Turcya, zaj?ta wojn^ z Persyq, czekala pory dogo- 
dnej do odvvetu na Polsce. Znalazla ]a, podczas woj- 
ny trzydziestoletniej. Zygmunt III pozwolil szwagro- 
wi svvemu, cesarzowi Ferdynandowi II, werbowac 
w Polsce kozakow, zwanych od wodza Lisowskiego 
lisowczykami. Kozacy ci szerzyli postrach Srod pro- 
testantow na W?grzech, vv Czechach i Niemczech; 
stanowili tez wymowny dowod wspoludzialu krola 
polskiego w zabiegach okolo wyt?pienia reformacyi. 
Sultan Osman, pobudzany przez ksi^z^t protestan- 
ckich, zawarl z Persy^ pokoj i wojska swoje rzucil 
na Polsk?. Wkroczyl do Moldavvii na spotkanie z wo- 
dzem tureckim, Iskender-baszq, hetman i zarazem od 
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nledawna kanclerz wielki koronny, Zolkiewski. W*va- 
rownym obozie pud Cecora, niedaleko Pratu, wy'trzy- 
mywal ataki dziesi?d krod liczniejszego nieprzyjaciela, 
lecz w koncu, z powodu niekarnoici zolnierstwa, zmu- 
szony byl do opuszczenia stanowiska. W odwrocie 
polegl (r 1620). W roku nastepnym sultan przygo- 
towal nowa wypraw?. Zamierzyl podbid Polske, na- 
st?pnie wspolnie z protestantami niemieckimi uderzyd 
na Austryp. Na spotkanie najazdu tureckiego pociq- 
gnql do Moldawii hetman Chodkievvicz z krolewiczem 
Wtadyslawem i obwarowal si? w obozie pod Cho- 
cimem. Podezas szturmow tureckich Chodkievvicz 
umarl; naczelne dowodztwo objql po nim Stanislaw 
Lubomirski. Po wzajemnem wyczerpaniu stron wal- 
czqcych standi pokoj (r. 1621), ktorego mocq: krol 
polski zobowiqzal si? powSci^gad najazdy kozakow, 
a sultan Tatarow; na hospodarstwie moldavvskiem 
osadzad b?dzie Turcya chrzeScijan przychylnych rze- 
czypospolitej. Negocyatorem byl Jakob Sobieski, kraj- 
czy koronny; po ratyfikacy? warunkow pokoju cho- 
cimskiego jezdzil do Konstantynopola Krzysztof ksi^- 
z? Zbaraski. 

Nietolerancya Zygmunta III wysunpla w nowem 
bezkrolewiu na pierwszy plan spraw? religijnq. Na 
sejmie konwokacyjnym, zwolanym przez prymasa Ja¬ 
na Wpiyka, kwestya wyznaniowa byla glownyni 
przedmiotem dyskusyi. Roznowiercy domagali si? 
skasowania postanowien krolewskich, uwlaczajqcych 
rownouprawnieniu wyznari; wolno§ci stawiania zbo- 
rdw i cerkwi, dopuszczenia niekatolikow do dygni- 
tarstw i t. p. Komisya, zloiona z senatorow i po- 
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slow szlacheckich, wypracowala w tej materyi prO- 
jekt, ktory sejm elekcyjny przyjaf i wiozyl nowemu 
krolowi w pacta conventa, Oprocz uroczystego po- 
twierdzenia konfederacyi warszawskiej z r. 1573, ure- 
gulovvane zostaly interesa wyznaniowe dyzunitovv na 
podstawie podzialu terrytor 3 r alnego: oddano im bi- 
skupstvvo lvvowskie, przemyskie i luckie, uprawniono 
godnosd metropolity kijowskiego prawoslavvnego. Obok 
obowiazku tolerancyi religijnej, wlozono przyszlemu 
krolowi w pacta conventa utrzymanie pokoju z sg- 
siadami, zabroniono mu zaciagow na wlasna r?k?, 
zniesiono ustanowiony paktem koszj r ckim podatek 
dwoch groszy z lanu i t. p. 

Najstarszy syn Zygmunta III, urodzony z pier- 
wszej zony, WLADYSLAW IV (1632 — 1648), po- 
wolany zostal na tron w chwili, gdy car Michal Teo- 
dorowicz zerwal rozejm dywilinski i wojsko swoje 
rzucil na Polske. Wodz carski Sehin, zajal miasta 
nadgraniczne i z armja stotj r si?czna podstapil pod 
Smolensk. Wladyslaw, pogpieszywszy z odsieczg, 
oblfjzenie Smolenska rozerwal, zaatakowal roziozony 
na lewj^m brzegu Dniepru oboz Sehina i zmusit go 
do kapitulacyi. Car ukaral Sebina smiercia i dalszych 
krokow wojennych zaniechat. We wsi Polanowce, 
pomi?dzy Dorohobuzem a Wiazma, standi pokoj wie- 
czysty (r. 1634), ktorego moca Wladyslaw zrzekl si? 
Korony carskiej, Moskwa zad pretensyi do Inflant, 
oraz ziem, ustapionych rozejmem dywilinskim, i za- 
placila koszta wojenne. 

Szcz?Sliwie rowniez zakonczone zostaly zawi- 
klania z Turcya i Szwecya. 

Jednoczesnie z najazdem moskievvskim, i w po- 
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rozumieniu z nim basza Widynia, Abnr.n, wyslal nn 
Polsk? Tatarow, osiadlych na obszarze pomi?dzy uj- 
sciem Dniestru i Dunaju, \v tak zvvanym Budziaku; 
sam wtargnql na Podole z Turkami i Wolochami. 
Hetman wielki koronny, Stanislaw Koniecpolski, do- 
pedzit Tatarow budziackich w Moldawii i pobil icb 
pod Sasowym Rogiem; Abaz? z pomocq hufcow pa- 
now ruskich rozgromil w bliskoSci Kamiehca, pod 
Paniowcami. Wyruszyl na wypraw? i sultan Amu- 
rat IV, lecz wieSd o pokoju polanowskim i gotowo- 
§ci wojennej Polakow sklonila go do odwrotu. Sta¬ 
ndi pokoj (r. 1634), ktorym rzeczpospolita zobowiq- 
zata si? hamowad kozakow, Turcya przyrzekla po 
wstrzymywad Tatarow budziackich i nie obsadzad 
hospodarstw Moldawii i Wotoszczyzny bez porozu- 
mienia si? z krolem polskim. 

Rok 1635, w ktorym konczyl si? rozejm altmar- 
ski, zapowiadal dalszy ciqg wojny szwedzkiej. Wla- 
dyslaw, niezrzekaj^c si? pretensyi do tronu szwedz- 
kiego, probowal najprzod ukladow z Gustawem Adol- 
fem (f 1632) i opiekunami corki jego, Krystyny; na- 
st?pnie, po wyczerpaniu Srodkow ugodowych, posta- 
nowil praw swoich dochodzid or?zem. Gdy rzecz¬ 
pospolita okazala niech?d do nowych przedsiewzi?d 
wojennych, Francya za§, Anglja i Holandya dla tych 
samych powodow, co za Zygmunta III, zapo£redni- 
czyly pokoj, — Wiadyslaw zgodzit si? na dalsze za- 
wieszenie broni. Stanql dwudziesto-sze^cioletni ro¬ 
zejm w Sztumdorfie (r. 1635), ktorego moca Szwe- 
dzi zatrzymali Inflanty, lecz ustqpili z miast pruskich. 

Zabezpieczywszy si? od wschodu, poludnia i pol- 
nocy, Wiadyslaw my§lal wcia.gngd rzeczpospolit? w za- 
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wiklania polityczne na zachodzie przez przyj’cio 
udziatu w vvojnie trzydziestoletniej. Gotow byl spizy- 
mierzyd si? z Francyq, ktorej minister, kardynal Ri¬ 
chelieu, ofiarovval mu: r?k? bogatej ksi?zniczki Xe- 
vers, Ludwiki Maryi Gonzagi; przylgczenie do Polski, 
w razie pokonania Austryi, Sl^ska i poparcie do od- 
zyskania tronu szwedzkiego. Plany te, nielicujgce 
z interesami katolicyzmu, nie znalazly w Polsce po- 
sluchu i rozchwialy si?, skutkiem czego Wtadys l aw 
przerzucit si? do obozu przeciwnego, austryackiego. 
Ozenil si? z cork^ cesarza Ferdynanda II, arcyksi?- 
zniczk^ Cecylja Renatq (r. 1637); liczyl na pomoc Au¬ 
stryi w odzyskaniu korony szwedzkiej i poparcie 
vv wyprawie na Turcy?. Z mySlrt o wojnie ttirec- 
kiej nie zerwal i po smierci Cecylii Renaty, gdy, znie- 
ch?cony do Austryi, przecbvlil si? znowu ku I’ran- 
cyi. Posag, jaki wzi^I za drugq tona,, zalecon^ przez 
Francy?, Ludwikq Maryq Gonzagq, dal mu mozno£d 
podj?cia przygotowan, do ktorych zach?cal papiez 
i posel wenecki, Przewiduj^c, ze sejm na wojn? nie 
zgodzi si?, myslal rozpoczqd jq na wlasng r?k?. Za 
pieniqdze, dostarczone przez Wenecyan, uzbrajal ko- 
zakovv, organizowai zaciagi cudzoziemskie, groinadzil 
we Lwowie artylery?. Zanrystom krola oparli si? naj- 
przod senatorowie, nastepnie sejm (r. 1646). Jedno- 
myfilnosciEt stan?ly konstytucye, nakazujqce rozpu- 
szczenie zaci^gow, zmniejszenie gwardyi krobwskiej 
do 1,200 ludzi, usuni?cie z dworu cudzoziemcow i t. p. 

Narod szlachecki, niezezwalajqc na rozleglejsz^ 
akcy? zewn?trzn^, pragngl zabezpieczyd sobio spokdj 
i uzywanie dobrobytu, jaki posiadl na stanowisku kla- 
sy uprzywilejowanej. W kaidym zresztg ruchu ze- 
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wn?trznym podejrzywal niebezpieczenstwo wzrostu 
wlad'.y krolewskiej, wywrocenie instytucyi republi- 
kanskich. Istotnie: instytucye republikanskie utrzy- 
mal i dobrobytu zazywal, lecz uciskiem roznowiercow 
i gn?bieniem klas nizszych przygotowywai burz?, kto- 
ra zingcila spokdj wewn?trzny i £ci 3 gn?la na kraj 
kl?ski dotkliwe. 

Szlachta zobowiqzala krola do szanowania tole- 
rancyi religijnej, lecz sama jej nie przestrzegala. Fa- 
natyzowana przez jezuitow, ktorzy ovvladn?Ii szkolq, 
roznowiercow nienawidzila; prze£ladowala ich srodka- 
mi, na jakie zdobyd sie mogla inicyatywa prywatna. 
Mlouziez szkolna staczala z rdznowiercami bojki uli- 
czne, napadala na zbory, profanovvala cmentarze i gro- 
by Puszczenie kilku strzal w pos^g £w. Michala 
W Wilnie przez uczniow szkoly kalwinskiej narazilo 
roznowiercow miejscowych na rabunek i kije, wstrz.fg 
sn?lo cal 4 niemal spotecznoSciq katolickq, stalo si? 
przedmiotem rozpraw i uchwal sejmowych (r. 1640). 
Hetman wielki litewski i wojewoda wilenski, Krzy- 
sztol Radziwill, roznowierca, umarl ze zmartwienia, 
gdy sejrn z powodu blahego wybryku dzieci naka- 
zal zburzyd w Wilnie zbor kalwinski. Krol pod 
wzgl?dem zapatrywan religijnych zasadniczo roznil 
si? od ojca. W polityce kierowal si? nie vvzgl?dami 
katolicyzmu, lecz vvidokami korzySci rzeczypospoHtej. 
W sprawach politycznych byl bezwyznaniowym: go- 
tow byl dla osi^gni?cia celu korzvstad z tislug zaro- 
wno cesarza katolickiego, jak Francyi i protestantovv 
nieinieckich. Byla chwila, kiedy zamierzal zenid si? 
z protestantk^, Elzbieta, corkt* elektora Palatynatu, 
glownego przeciwnika obozu katolickiego w Niem- 
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Czech. Nie z poboznoSci, lecz w widokach polity- 
cznych chciat podczas przygotowari do wojny ture- 
ckiej ustanowic order Niepokalanego Pocz?cia N. Ma- 
ryi Panny, ktorego kawalerowie bronid mieli vviary 
svviptej, czci Matki Boskiej, oraz wiernosci dla krola 
i ojczj^zny. Jako tolerant i polityk, pragn^cy sily 
\ve\vn?trzne narodu sharmonizovvad dla osi 3 gni?cia 
pomyilnoSci narodu, na rozterki wyznaniowe patrzal 
z boleSci^. Jezuitow nie lubial, wplyw ich zamierzal 
oslabid, wprovvadzaj^c do Polski umiarkowany pod 
\vzgl?dem religijnym zakon pijarow. Pod wrazeniem 
sprawy £wi?to-michalskiej powziql Wladyslaw projekt 
pogodzenia rdznowiercow z katolikami za pomoca 
rozmowy przyjacielskiej (colloquium charitativum), kto- 
ra odbyla si? w Toruniu (r. 1645). Katolicy, kalwi- 
ni i protestanci strawili kilkadziesiat posiedzeri na dy- 
skusyach teologicznych i... „rozstali si? po przyjaciel- 
sku i uprzejmie za powag^ krola i lagodnosci^ bi- 
skupa zmudzkiego, “ Tyszkiewicza, kierownika roz- 
mowy. Nie udalo si? rowniez Wladyslawovvi SciSlej- 
sze zwiqzanie z panstwem koSciola wschodniego przez 
ustanovvienie osobnego patryarchatu polskiego i po- 
Igczenie go z unjq. Niesnaski wyznaniowe trwaly 
bez przerwy. Roznowiercy, niemog^c podolad ogro- 
mowi ucisku wi?kszosci katolic-kiej, gotowi byli szu- 
kac ratunku w panstwach protestanckich; dyzunici 
znachodzili opiek? w kozaczy^nie, ktora w porywach 
swoich przeciwko rzeczypospolitej zaslaniala si? ha- 
slem obrony swobod i prawoslawia. 

Po Smierci uleglego rzeczypospolitej Konaszewi- 
cza Sahajdacznego (f 1622) kozacy bezustannie pod- 
nosili chorggiew buntu. Izmail (Zmojla) negocyowal 


na wlasn^ r?k? z Tatarami i Moskvy^, vvalczyl na 
morzu Czarnem z Turkami, lupii wojewoJztvva kre- 
sowe, wyrzekajqc na „opresye cerkwiom bozym i sta- 
rozytnej religii greckiej", Pobit go pod Kryiowem 
(r 1625) hetman Koniecpolski i oddal pod zvvierz- 
chnictvvo atamana krolewskiego, Michala Doroszenki. 
Pod koniec panowania Zygmunta III kozacy zamor- 
dowali atamana krolewskiego, Hrydk?; vv vvojsku pol- 
skiem, rozlozonem na lezach zimowych, sprawiii rzez, 
zwan^ od dowodcy buntownikow ,,noc^ Tarasa." Het¬ 
man Koniecpolski pobil ich znowu pod Pereasla- 
vviem, lecz pogrom ten okupil wielkiemi stratami w lu- 
dziach. Wypelniaj^c warunki pokoju, zawartego z Tur- 
cyq r. 1634, Koniecpolski dla pohamowania kozakow 
wystawil na prawym brzegu Dniepru, u piervvszego 
poroha, naprzecivvko ujScia Samary, twierdz?, zwana 
Kudakiem. Zaporozcy pod vvodz^ Sulimy przypuScili 
noc^ do twierdzy szturm, zalog? wyci?li i sprz?t vvo- 
jenny zabrali (r. 1635). Koniecpolski po^pieszyl na 
Ukraine i postrachem zmusil kozakow do wydania 
Sulimy, ktory zostal stracony. W par? lat pozniej 
na Zaporozu podniosl chor^giew buntu Pawluk, na 
Ukrainie zas powstali chlopi (r 1637). Wyst^pil 
przeciwko buntownikom hetman polny koronny, Mi- 
kolaj Potocki, stoczyl bitw? pod Kumejkami i zmusil 
kozakow do wydania Pawluka, ktory do£\viadczyl lo- 
su Sulimy. Pod wrazeniem buntu Sulimy i Pawluka 
sejm z roku 1638 wszystkich kozakow ukrainnych, 
niewpisanych w rejestr, obrocil w chlopstvvo. Osa- 
dy kozackie wcielone zostafy w sklad dobr panskich, 
posiadacze przywiqzani zostali do gruntu, obowiqzani 
byli do paiiszu^yzny i danin. Konstytucya tegoz sej- 
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mu rownie bezwzgl?dnie obeszla si? z kozakami re- 
jestrowymi, pomimo tego, ze w buntach udziaiu nie 
brali. Znioslszy atamana z wyboru, oddaia ich pod 
wladz? komisarza, wyznaczonego przez sejm, podle- 
glego zwierzc’nnictwu hetmana koronnego. 

W odvvet za konstytucyi z r. 1638 porvvala 
si? kozaczyzna pod wodzq Ostrzanina, nast?pnie Hu- 
ni, lecz bezskutecznie. Powstanie zostato stlumione, 
Kudak odbudowany, kozacy obroceni w chlopstwo. 
Po dziesi?ciu latach ustalania si? stosunkow w du- 
cbu konstytucyi z r. 1638 nast^pif wybuch Bohdana 
Chmielnickiego. Uczestnik buntow dawniejszych, 
Chmielnicki posiadal w starostwie czehrynskiem, na- 
lezacem do syna hetmansldego, Aleksandra Koniec- 
polskiego, futor Subotow, w ktorym po konstytucyi 
z r. 1638 oddawal si? zaj?ciom ziemianskim. Ofi- 
cyalista Koniecpolskiego, podstaro£ci czehrynski, Da¬ 
niel Czaplinski, porwal mu zon?, obil syna i vvygnal 
z futoru. Stale si? to vvtedy, kiedy krdl przygoto- 
wywal wojn? tureckq, do ktorej zamierzat powolad 
i Chmielnickiego w charakterze pisarza wojsk koza- 
ckich, Chmielnicki przedstawil swe krzywdy sejmo- 
wi w r. 1646, uzalal si? i samemu krolowi. Nieo- 
trzymawszy zadoscuczynienia od sejmu; uslyszavvszy 
z ust Wladyslavva, zn?kanego zwichni?ciem planu 
wojny tureckiej, pytanie: . „ A co, czy£ ty nie zol- 
nierz!?“ udal si? na Zaporoze, gdzie rozglosil, ze za- 
mierza wystqpid zbrojnie przecivvko szlachcie z wie- 
dz 4 i z wolq krola. Zebral na wyspach dnieprowych 
sporo hultajstwa, za ktorego zgoda zwrocil si? z pro- 
§bq o pomoc do chana Tatardw krymskich. Hetman 
wielki koronny, Mikoiaj Potocki, dovviedziawszy si? 


o przygotowaniach Chmielnickiego, wysial na niegc 
swego syna, Stefana, z 6,000 ludzi. Cnrr.ielnicki 
wsparty przez Tatarow, nad Zdltemi Wodami, w bli- 
sko§ci Kudaku, zadat vvojsku polskiemu kl?sk? stra- 
szliwq. Rycerstwo polskie poleglo lub poszlo w nie- 
wol?; Stefan Potocki z ran umark Na wieSc o kl?- 
sce nadciqgngt Mikolaj Potocki z hetmanem polnym 
koronnym, Marcinem Kalinowskim. W bitwie pod 
Korsuniem obaj wodzowie z mnostwem rycerstvva do- 
stali si? do niewoli tatarskiej. Na kilka dni przed 
kl?skq korsunsk^ umart Wladj 7 slaw na Litwie, w Me- 
reczu, stawiony w pieSniach kozackich jako wrog 
szlachty. 

Kl?ski nad Zoltemi Wodami i pod Korsuniem 
rzucily na kraj popioch, £rod ktorego sejm konwo 
kacyjny, zwolany przez prymasa, Macieja Lubienskie- 
go, obmyslid musial srodki zaradcze. Dwa byty w rze 
czypospolitej stronnictvva: wojenne i pokojowe, kazde 
za§ inny zalecalo sposob zalatwienia sprawy koza- 
ckiej. Gfowq stronnictwa wojennego by! ksi^z? Jere- 
mi Wisniowiecki, wojevvoda ruski, dziedzic rozleglych 
dobr na Ukrainie. Dotkni?ty osobiscie iupiestwem 
kozakow, mial dla buntownikow nienawisd pogardli- 
vvq i tylko w doszcz?tnem \vyt?pieniu ieh widzial 
Srodek ratunku. Z nadwornymi hufcami swymi uga- 
nial si? za kozakami z szalonq walecznoSciq; nad 
wzi?tymi do niewoli nieludzko pastvil si?, zakopujttc 
ich zywcem vv ziemi?, Swidrujqc im oczy i t. p. Plan 
wyt?pienia kozaczyzny podzielali panowie wojewodztw 
krcsovvych, glowni autorowie konstytucyi z r. 1638. 
Stronnictwo pokojowe tworzyli posiadacze dobr po za 
terenem buntow, niepowodujqcy si? w zapatrywaniach 
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na kozaczyzn? uczuciem mschvoSci osobistej. Glowa 
jego by! kanclerz wielki koronny, Jerzy Ossolinski, 
poufnik krola Wiadysiawa, vvtajemniczony w plan 
wojny tureckiej, Zdani'em stronnictwa pokojowego, dla 
zazegnania buntow nalezaio uzyc ukladow i ust?pstw 
i tylko w razie wygorowanych zadan kozakow wy- 
padalo j §6 si? Srodkdw wojennych. Na sejmie kon- 
wokacyjnym przewazylo stronnictvvo pokojowe. Do 
traktowania z kozakami uproszono Jana Kisiela, wo- 
jewod? bractawskiego, dyzunit?, zardwno dbalego 
o los wyznajacych religj? grecka, jak pizywia- 
zanego do swobod rzeczypospolitej. Na wypadek, 
gdyby Kisiel nie zdolal sklonic Chmielnickiego do ukla- 
dow, sejm zamierzyl prowadzic wojn? i w tyrn celu 
w zast?pstwie wi?zionych \v Krymie betmanovv wy- 
znaczyl trzech regimentarzy: starego ksi?cia Domini- 
ka Zaslawskiego, wojewod? sandomierskiego; uczone- 
go Mikolaja Ostroroga, podczaszego koronnego, i mio- 
dego Aleksandra Koniecpolskiego, — przezwanych: pie- 
rzyna, lacing, dziecina. Ksiaz? WiSniowiecki, nieza- 
dowolniony z uchwal sejmu konvvokacyjnego, niecze- 
kajac na rezultat ukladow, na wiasna r?k? poczai 
uganiad si? za kozakami. Misya Kisiela zostala uda- 
remniona, Chmielnicki bowiem przybral postaw? zbroj- 
na: okopawszy si? na Wolyniu, w Pilavvcach, ocze- 
kiwai nadej^cia posiikdw chana Tatarow, Tohaj-beja. 
W trakcie tego zebraly si? pod Konstantynowem za 
ciagi i pospolite ruszenie, ogoie:n 36,000 ludzi. Szlachcie 
towarzyszyly wozy ladowne z krociami ciurow. Odgra- 
zano si? zarzuceniem „kurnika pilawieckiego" czapkami, 
Swiecono przyszly tryumf nad chiopstwem biesia- 
dami. Nareszcie przystapiono do obiegania Pilawiec. 


91 


Na wie^d o nadci^ganiu hordy tatarskiej, na odglos 
okrzykovv „halla!“ i huku armat, ktorym Chmielnic- 
ki wital Tohaj-beja, caly oboz polski, liczqcy przeszlo 
200,000 ludzi, poszedl vv rozsypk?. Regimentarze od- 
jechali pierwsi, za nimi uciekala szlachta, zostawiaj^c 
na lup nieprzyjacidl sprz?t wojenny i kosztownoSci. 
Zgin?lo w calej potrzebie zaledwie 300 ludzi. 

Po pogromie pilawieckim poci^gngi Chmielnicki 
z Tohaj-bejem na Lwow, do ktorego schronili si? re¬ 
gimentarze z czgstkg rycerst'.va. Mieszczanie, opu- 
szczeni przez regimentarzy, bronili si? uparcie, az uvvol- 
nili si? od obl?zenia okupem pieni?znym. Z pode 
Lwowa rzucil zvvyciezca hufce pomniejsze na rabu- 
nek wojewodztw wewn?trznych, sam za£ podstgpil 
pod ZamoSd. Dzialo si? to wtedy, gdy pod W 0 I 4 
zebral si? sejm elekcyjny. 

Oba stronnictwa: pokojowe i wojenne, postawily 
kandydatur? synow Zygmunta III z drugiego rnalzen- 
stvva: pierwsze Jana Kazimierza, drugie Karola Fer- 
dynanda, biskupa wroclavvskiego i plockiego. Wobec 
kl?ski pilawieckiej, ktora skompromitowala stronnictvvo 
wojenne; z powodu, zreszt^, zblizania si? ku stolicy 
Chmielnickiego, ktory oSwiadczyl si? za Janem Kazi- 
mierzem, Karol Ferdynand zrzekl si? swej kandyda- 
tury. Chmielnicki, dowiedziawszy si? 0 obiorze JA¬ 
NA II KAZIMIERZA (1648— 1668), wyslal do niego 
list z usprawiedliwieniem svvego post?po\vama, na co 
otrzymal przyrzeczenie ukiadow, byle z pod Zamo- 
Scia wrocil na Ukrain?. Chmielnicki odpowiedz krd- 
lewskq ucalowal, Sciggnal z Zamoscia okup i doko- 
nal odwrotu. 

Wj'prawiona na Ukrain? komisya pod przewo- 
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dnictwem Ki=b!a zjechala do Pereasfawia. Ofiaro- 
wala Chmielnickiemu buiaw? hetmansk^, oznajmila 
gotowoSd: wziecia kozakovv pod bezposredniq opiek? 
krola i przywrocenia ini przywilejdw. Chmielnicki ofiai o- 
ivane mu warunki ugody odrzucil. Demoralizowany 
rrzez Turcy?, ktora przyslala mu choragiew, szabl? i ka¬ 
ftan honorowy; przez Moskw?, ktorej agenci porowny- 
vvali go z Konstantynem Wielkim i podzegali do walki 
z Lachami w imi? prawosiawia, — stawiai ze swej 
strony zqdania, rzeczpospolit? upokarzajace, do przy- 
jecia niemozliwe. Domagal si?: miejsca w renacie 
dla metropolity prawoslawnego i osadzenia dyzuni- 
tow na dygnitarstwach w Kijowszczyznie; zniesienia 
na Ukrainie unii, wyp?dzenia z niej jezuitow, pomi- 
ni?cia ksi?cia Jeremiego WiSniowieckiego przy rozda- 
wnictvvie buiaw, vvydania Czaplinskiego vv zamian za 
jencow polskich. Do ugody nie przyszlo; uiozono 
jedynie rozejm, przyczem oznaczono linj?, ktorei woj- 
ska obu stron nie mialy przekraczad. Wobec niemo- 
zliwo£ci zakonczenia zatargu droga pokojowq okazafa 
si? koniecznoSd przedsi?wzi?cia krokow wojennych, 
tem bardziej, ze WiSr.iowiecki, lami^c warunki rozej- 
mu, na wlasn^ r?k? rozpocz^l dzialad zaczopnie. 
Chmielnicki kazal zamordowac posla krolewskiego, 
Smiarowskiego, i, poDczyuszy si? z chanem tatar- 
skim, w 300,000 ludzi przekroczyl linj? rozejrrovv^. 
VVojsko koronne pol^czyio si? z hufcami nadvvorny- 
mi Wisniowieckiego i zaj?lo stanowisko obronne w dzie- 
dzicznej posiadloSci ksi?cia, w Zbarazu WiSniowiec- 
ki z 10,000 ludzi przez poltora miesi^ca wytrzymy- 
wal szturmy nieprzyjacielskie, az doczekal si? krola 
z wojskiem zaci?znem. Pod Zborouem Chmielnicki 
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Jana Kazimierza oskrzydlil i w pierwszym dniu bi- 
tu-y przyprawil o straty olbrzymie. Kanclerz Osso- 
Iinski wszcdl w uklady z chanem, ktorego pozyskal 
obietnic^ oplaty rocznej, poczem i Chmielnicki oka- 
zal powolnoSd do zawarcia z krolem umowy. Ugoda 
zborowska opierala si$ przewaznie na warunkach pe- 
reastawskich: przywracala kozakom dawne pravva 
i przywileje, oznaczala liczb^ rejestrowcdw na 40,000, 
wyp^dzala z Ukrainy jezuitow i Zydovv, dopuszczala 
metropolis prawoslavvnego do zasiadania w senacie; 
dygnitarstwa w wojevvodztwach: kijovvskiem, braclaw- 
skiem i czemiechowskiem oddawala dyzunitom. Spra- 
wa zniesienia unii odlozona zostala do sejmu. 

Sejm z r. 1649 potwierdzil ugod$ zborowsk^ 
pod tytulem „laski dla wojska zaporoskiego,“ lecz 
metropolity prawosiawnego do senatu nie dopuScif, 
spravv? za£ unii odlozyl na pozniej. Ugoda, narzu- 
cona oszem, nie miafa podstaw trwaloSci chodby dla 
tego, te rejestr 40,000 kozakow tworzyl poSgd, kto- 
ra w kazdej chwili mogla zagrozib rzeczypospolitej. 
Stronnictwo pokojowe pocz^lo usSpowad wojennemu, 
zwlaszcza gdy filar pierwszego, kanclerz Ossolinski, 
umarl (r. 1650). Sam tez Chmielnicki nie byl z ugo- 
dy zadowolniony. Zwrot przyvvilejow i pravv doty- 
czyl jedynie kozakow rejestrowych, gdy reszta ich, 
wynosz^ca okolo 150,000, miata wrdcic do poddan- 
stwa. Ogrom chlopstwa, zdemoralizowany buntem 
i nadziej^ wylamania si$ z pod zwierzchnictwa dzie- 
dzicdw, pchal Chmielnickiego do dalszych krokow 
wojennych. Chmielnicki rachowal na poSgd liczebn^ 
chlopstwa; miai zapewnienq pomoc chana tatarskie- 
go; byly mu na r$k$ i klopoty rzeczypospolitej, na 
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jakie narazaly pojawiajace si? tu i owdzie poru- 
szenia Srod ludu. W krakowskiem, w Nowo-tarszczy- 
2nie, zbuntowal chlopstwo Kostka Napierski, opano- 
u r al Czorsztyn, lupil i palil dwory szlacheckie. Uj?ty 
przez hufce biskupa krakowskiego, Gembickiego, stra- 
cony zostal vv Krakowie, lecz jednoczeSnie objawy 
ruchow ludowych zagrazad pocz?ly i Wielkopolsce. 
Srod takich okoliczno§ci Jan Kazimierz stanql na 
czele armii stotysiacznej pod Beresteczkiem, nad Sty- 
rem, i zmierzyl si? z trzy kroc liczniejszg pot?ga 
kozacko-tatarskq. W bitwie trzydniowej (r. 1651) 
Chmielnicki zostal zlamany, lecz ocalilo go rozprz?- 
zenie w vvojsku rzeczypospolitej. Zamiast po odnie- 
sieniu zwyci?stwa Scigad kozakow i wyt?pid ich do- 
szcz?tnie, pospolite ruszenie za sprawl podkanclerze- 
go koronnego, Hieronima Radziejowskiego, wszcz?lo 
rozrachy, nast?pnie rozeszlo si? do domow. Wypu- 
szczeni z niewoli hetmani: Mikolaj Potocki i Kalinow- 
ski, musieli konczyd spraw? kozack^ z resztkami vvoj- 
ska, wynosz^cemi zaledwie 20,000. Zavvarta z Chmiel- 
nickim ugoda bialocerkiewska zapewniala dawne przy- 
wileje i prawa tylko kozakom rejestrowym, ktorych 
liczb? ograniczala do 20,000. Na siedzib? wyzna- 
czala rejestrowcom krolevvszczyzny wojewodztwa ki- 
jowskiego; na wyposazenie betmana zaporoskiego 
obrocila starostwo czehrynskie. Gwarantowala wresz- 
cie wolnoSd religii greckiej. 

Podobnie, jak zborowska, ugoda bialocerkiew- 
ska, wymuszona sil^, nie dawala gwarancyi trvvalo- 
£ci. Rzeczpospolita, przewiduj^c ponowne dzialania 
ze strony Chmielnickiego, zarzadzila przygotowania 
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Wojenne. PrzySpieszylj- starcie zabiegi Cbmielnickie- 
go o zaiozenie swej dynastyi na Moldawie przez oze- 
'nienie sjma, Tymofieja, z corkq hospodara Lupulego, 
Rozand^. Gdy Lupuli, ktory miai jednq cork? za 
Januszem Radziwiltem, wzbraniaj si? wydad Rozandy 
za kozaka, Cbmielnicki podjgl na Moldawj? wypraw?. 
Warunki ugody biatocerkiewskiej wzbranialy kozakom 
przekraczad granic wojewodztwa kijowskiego i dla 
tego hetman polny, Ivalinowski, rozlozyl sie obozem 
na drodze moldawskiej, zamierzajac wstrzymac po- 
chdd Chmielnickiego. Przyszio do bitwy pod Bato- 
hem, nad Bohem (r. 1652), w ktorej Ivalinowski po- 
legl ze wszystkiem prawie rycerstwem. Tymofiej 
Chmielnicki napadl na Moldawj? i zmusil hospodara 
do wydania mu corki; ojciec jego przystqpil do obl?- 
zenia Kamiehca i zazqdal od krola potwierdzenia pak- 
tow zborowskich. Jan Kazimierz po§pieszyl z woj- 
skiem na Podole i rozlozyl si? obozem pod Zwan- 
cem. Chan tatarski, ktory z rozkazu suitana nadci^- 
gnql z pomoca Chmielnickiemu, opasal oboz krolew- 
ski, lecz, niemajac do boju ochoty, pierwszy rozpo- 
czql rokowania o pokoj. Za upominki zobowiqzal 
si? do odwrotu, a nawet przyrzekl Polsce pomoc 
w wojnie z kozaczyznq. Chmielnicki, opuszczony 
przez Tatarow, niemogac istnied o wlasnych silach, 
postanowil szukad opieki w Moskwie. W roku 1654 
ukladem w Pereaslawiu poddal Ukrain? carowi Ale- 
ksemu Michalowiczowi. Zawarowal kozakom przy- 
wileje i prawa, jakie posiadali dawniej pod rz^dem 
rzeczypospolitej; wolny wybor hetmana i niezalezno^b 
metropolity kijowskiego od patryarchy moskiewskie- 
go. W punktach umowy po raz pierwszy przezwano 


Ukraine Maiorova. RezpoSredniem nastepsfwem C2y- 
nu Chmielnickiego byla vvojna moskiewska. 

Tr ktat polanowski byl dla Moskwy ciezarem. 
Car Aleksy Michatowicz (1645—1676) wyczekivval 
sposobnoSci, zeby pokoj zerwad, odplacic Polsce za 
wyprawy Zygmunta III i Wladyslawa IV; uskute- 
cznid plany Iwana III Wasilewicza, Wasila lwanowi- 
cza i Iwana Groznego. Starannie zbierano na dwo- 
rze carskim materyal do zerwania przymlerza i za- 
czepki, Poselstwo moskiewskie, wyprawione do War- 
szawy w r. 1650 z kniaziem Puszkinem na czele, 
obejSciem rubasznem i zuchwalem panow polskich 
zniewazalo i szukalo okazyi do zwady, W braku 
powodow powaznycb, szukano podstawy do zatargu 
miedzynarodowego w uchybieniach, jakich Polacy 
dopuScili sie w tytulowaniu cara: w listach, utworach 
literackich, lub przemowieniach. Poselstwo Puszkina 
domagalo sie ukarania winowajcow na gardle, zwro- 
tu Smolenska, zaplacenia kary pienieznej i zagwaran- 
towania konstytucyq sejmowg nietykalnosci honoru 
carskiego. Bunty kozakow carowie podniecali za po- 
mocg agitacyi religijnej; malkontentom, niemoggcym 
pomieScid sie w rejestrze, wyznaczali w panstwie 
swojem siedzibj r ; dla Sledzenia za obrotem sprawy 
wyprawiali do Polski szpiegow. Po poddaniu sie 
Chmielnickiego, wiosng r. 1654 wypowiedzial Polsce 
car Aleksy Michalowicz wojne; za powod zerwania 
traktatu polanowskiego podal uchybienia, jakich pa- 
nowie dopuScili sie wzglgdem niego w przemowie- 
niach i pismach. 

Wkroczyly do Polski dwie armje: jedna, licz^ca 
100,000 ludzi, pod naczelnem dowodztwem samego 
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cara na Litw?; druga, czterdziestotysi^czna, pod Bu- 
turlinem na Ukrain?. Rzeczpospolita, wyczerpana 
wojnami z kozaczyzna, nie byla przygotowana na 
najazd moskiewski. Poddawaly si? tez grody i mia- 
sta. Po wzi?ciu Smoleriska, zajql car Wilno i poczat 
uzywad tytuiu wielkiego ksi?cia litewskiego. Butur¬ 
lin, po zaj?ciu Czerniechowa i Kijovva, obejmowat 
krolewszczyzny i obsadzal je urz?dnikami carskimi. 
Pochodowi obu armii t'owarzyszyly lupiestwa i pozo- 
gi,—odvvet, jak mowiono, za rok 1612. Na Litwie 
nie potrafili podolad ogromowi nieprzyjaciol hetmani: 
vvielki, Janusz Radziwill (syn Krzysztofa), i polny 
Iitewski, Wincenty Gosiewski. Na Ukrainie hetmani: 
vvielki, Stanislaw Potocki (,Re\vera“), i polny koron- 
ny, Stanislaw Lanckorohski, posilkowani przez Tata- 
row, odnieSli zwyci?stwo nad Buturlinem i Chmielnickim 
pod Ochmatowem, lecz z powodu ostro£ci zimy ko- 
rzySci z niego nie osiagn?li. Rychlo potem, w lecie 
r 16b5, spadl na Polsk? najazd krola szwedzkiego, 
Karola Gustawa, prowadzonego przez zdrajc?, byle¬ 
go podkanclerzego koronnego, Hieronima Radziejow- 
skiego. 

Rozejm sztumdorfski uplywal dopiero w r. 1661. 
Mloda krolowa szwedzka, Krystyna, okazywala Ja- 
nowi Kazimierzowi przychylnoSd, lecz nastepca tro- 
nu, jej brat cioteczny, ksi^ze Dwdch-Mostow, Karol 
Gustaw, na oplakanym stanie Polski osnul plan zer- 
wania rozejmu i przedsi?wzi?cia dzialan zaborczych. 
Uskutecznienie zamiarow ulatwil mu Radziejowski. 
Skazany przez s^d marszalkowski na infamj? i bani- 
cy? za gwalty, jakich dopuscil si? w rezydencyi kro- 
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lewskiej, Radziejowski pojechal do Sztokholmu i ofia- 
rowal swe usfugi Karolowi Gustawowi Gdy vv ro- 
ku 1654 krolovva Krj'styna abdykovvala, nast?pca jej 
wszczgl z Janem Kazimierzem spor o tytuly, po- 
czem za zgod^ sejmu szwedzkiego dokonal na Polsk? 
najazdu. 

Piervvsza arrhja szwedzka pod wodzg fcldmar- 
szalka Arfrida Wittenberga przez Brandeburgj? cig- 
gnela ku granicom Wielkopolski. Na \vie§b 0 zbliza- 
niu si? nieprzyjacidl zgromadzilo si? pospolite rusze- 
nie szlachty wielkopolskiej pod wodzg wojewodow: 
poznanskiego, Krzysztofa Opalinskiego, i kaliskicgo, 
Karola Grudzinskiego, i zaobozovvalo pod UjSciem 
w ceiu bronienia przepravvy przez Noted. Pomimo 
przewagi liczebnej i stanovviska obronnego, vvodzo- 
wie szlachty vvdali si? w rokowania z towarzyszq- 
cym feldmarszalkovvi Wittenbergowi Radziejowskim 
i dokonali kapitulacyi (r. 1655). Wojewodztwa: po- 
znanskie i kaliskie poddaly si? krolowi szwedzkiemu, 
wymauiaj 4 c sobie svvobod? wyznania i nietykalnoSd 
przywilejovv szlacheckich. Rychlo nadci^gngi od Szcze- 
cina do Wielkopolski z drugit armjg sam Karol X Gu- 
staw; warunki kapitulacyi ujskiej zatvvierdzil i polq- 
czyl si? pod Kolem z vvojskiem Wittenberga. Kalwini 
vvielkopolscy witali go jako zbawc?; nasuwali mu 
sposoby zlupienia skarbca katedry gniednienskiej i in- 
nych majatkow koScielnych. JednoczeSnie trzecia ar- 
mja nieprzyjacielska pod dowddztwem generala Pon- 
tusa de la Garde z Inflant wkroczyla na Litw?. 
W Kiejdanach Radziwillowie: hetman Janusz i brat 
jego stryjeczny, syn uczestnika rokoszu Zebrzydow- 
skiego, koniuszy wielki Bogusla"' podpisali unj? Li- 
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twy ze Szwecy^, zobowi^zujqc Karola Gustawa do 
wojny z Moskwtp Po opanowaniu Wielkopolski i Li- 
twy Karol Gustaw zajql Warszawa i pomaszerowal 
za uchodz^cym ku Krakowowi Janem Kazimierzem. 
Kapitulowal broniony przez Stefana Czarnieckiego 
Krakow, waruj^c sobie., nietykalnoSd wtasnodci pry- 
watnej, ko§ciolow i akademii. Korzystaj^o z okoli- 
cznosci, wystippil przeciwko rzeczypospolitej i lennik 
jej, ksiqz? pruski, Fryderyk Wilhelm, elektor brande- 
burski. W my51 ukladow za Zygmunta Augusta 
i Stefana Batorego, spadek po bezpotomnym drugim 
ksi^ciu pruskim, Albrechcie Fryderyku (f 1618), obj^l 
elektor brandeburski, Jan Zygmunt, potomek Joachi- 
ma 11-go. Syn Jana Zygmunta, Jerzy Wilhelm, do- 
pomogl Gustawowi Adolfowi do opanowania Prus 
krolewskich. Nast^pca jego, Fryderyk Wilhelm (1640 — 
1688), zwany W'ielkim elektorem, pod pretekstem 
„opieki“ zaj^l wojskami swemi Prusy krolewskie, pra- 
gn^c w ten sposob polqczyi Brandeburgjp z Prusa- 
mi ksi^z^cemi. Faktycznie rzeczpospolita podzielon^ 
zostala pomi^dzy Moskwp, Szwecy? i elektora bran- 
deburskiego. Jan Kazimierz, opuszczony przez narod, 
szukal schronienia na Sl^sku. 


Ksi^z^ta pruscy z linii elektorskiej. 

Jan Zygmunt (f 1619), 

prawnuk Joachima II i Jadwigi Jagiellonki, corki Zygrr.unta I, 
elektor brandeburski i ksiqz? pruski. 

Jerzy Wilhelm (f 1640). 

Fryderyk Wilhelm (f 1688). 

Fryderyk III (f 1713), od r. 1701 krol pruski. 
Fryderyk Wilhelm I (f 1740). 
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Naduzycia wojsk najezdniczych, iupiestvva i uc'isk 
wywoialy w narodzie szlacheckim reakoy?, tern bar- 
dziej, ze zmarli glowni sprawcy ukladovv ze Szwe- 
dami: wojewoda Krzysztof Opaliiiski i hetman Janusz 
Radziwill. W Wielkopolsce powstal Krzysztof Zego- 
cki, w Malopolsce Jerzy Lubomirski, na Litwie wo- 
jevvoda vvitebski, Piotr Sapieha. Obrona Cz?stocho- 
wy, pod ktorq, dzi?ki bobaterslvvu przeora paulindw, 
ks. Augustyna Kordeckiego, Szwedii ponieSli kl?sk?, 
obudzila vv narodzie ufno^b w swe sily i zapal do 
walki z najazdem. Hetmani koronul: PoLOcki i Lan- 
ckoronski, pod koniec r. 1655 znvviqzali vv Tyszovv- 
cach konfederacy? z vvypovv iedzeniem krolowi szwedz- 
kiemu posluszenstwa, vv obronie wiary i svvobod na- 
rodovvych, Na vvieSd o rachu Jan Kazimicrz przy- 
byl do Lancuta, rezyder.c) i Lubomirskich. Starszy- 
zna konfederacka zgodzila si? na zamian; zwiqzku 
tyszowieckiego na nowy, bior^cy vv obron? i krdla. 
Dowodztwo sit zbrojnych obj^l kasztelan kijowski, 
Stefan Czarniecki. 

Wojna ze Szwedami przybrala charakter po- 
vvstania narodovvego, vv klorem przyjmowalo udzial 
i chlopstvvo, dotkni?te uciskiem religijnym. Czarnie¬ 
cki na czele oddzialovv partyzanckich uganiat si? za 
nieprzyjacielem w Koronie, hetman polny litewski, 
Gosievvski, vvypravvil si? na Prusy ksigz?ce vv celu 
zmuszenia elektora do vviemo£ci rzeczypospolitej. Ka¬ 
rol Gustavv, nielicz^c na wlasne sily, postanowil 
vvciggnad do akcyi elektora, ksi?cia siedmiogrodzkie- 
go, Rakoczego, i Chmielnickiego, Traktatem, zavvar- 
tym vv czervvcu r 1656 vv ^'ilborg'j, w zamian za 
ponroc zbrojnq obdarzal Fryderyka Wilhelma nieza- 
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leznoSciq Prus ksi^zecych i wojewodztwami wielko- 
polf kiemi. Rakoczemu odst?powal Malopolsk?, Ma- 
zov/sze i Litvv?. Chmielnickiemu nadawal Ukrain?. 
Dla siebie zalrzyinywat .Prusy krdlewskie i Inflanty. 
7'raktat z elektorem, uklady z Rakoczym i Chmielni- 
kim nie pozostaly bez skutku. Warszaw?, ktor£\ 
Gzarniecki odzyskal, Karol Gustaw, wsparty przez 
^lektora, po bitwie trzydniovvej wzi^l ponownie. Ra- 
Tccczy lupil Malopolsk?. Chmielnicki nie zmienil po- 
■stavvy nieprzyjaznej. Rzeczpospolita, zagrozona roz- 
Jjiorem, uciekla si? do ratunku za pomoc^ akcyi dy- 
plomatycznej. 

Kombinacye polityczne Karola Gustawa znie- 
cliQcily ku niema Moskw?, pragn^cq dla siebie Litwy 
i Inflant; rtaly si? tez podstaw^ ukladow pomi?dzy 
Polska a carem Aleksym Michalowiczem. W chwili 
rajwiekszych tryumfow Karola Gustawa car wysial 
wojska s.voje ra zaj?cie Inflant, jednoczeSnie zaS za 
poSrednictwem poslow cesarza Ferdynanda III zgo 
flzil ;i? na wyznaczenie komisyi do traktowania 
Z rze 'zapospolP^. Do vvsi Niemieza, pod Wilnem, 
zjech.ili komisarze moskievvscy i polscy, pierwsi, dla 
postrichu, z dwunasto-tysi^czn^ eskort^ wojskowa. 
Po ;atat\vieniu ceremonii wst?pnych bojar Mykita 
Ddojewski przez dwie godziny odczytywal listy pa- 
now p< lskich z uchybieniami w tytulach carskich; 
przedstawil sjis ksigzek, zawierajacych wyrazenia, 
ublk'ajqce Aleksemu Michalowiczowi lub jego przod- 
konr ; wvliczal krzywdy, wyrz^dzone kozakom. Z ma- 
ter\alu tego wyci^gn^l wniosek, ze Polacy, zrywaj^c 
pierwsi pokoj polanowski, slusznie na kraj swoj Sci^- 
gnjli vvojn?, od ktorej car - nie odstqpi bez oddania 
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mu calej Litwy i zaplacenia kosztdw. Wojna, — do-' 
dawali komisarze Aleksego,—byia sluszn^, skoro Bog 
oddal Litw? w r?ce carskie. Tego, co dal Bog, 
car nie ma obowi^zku zwracad nikomu. Po dlugich 
targach zgodzili si? na ustapienie z Litwy po upty- 
wie lat dwudziestu, waruj^c sobie zatrzymanie Bialo- 
rusi i ziem naddnieprzanskich. Oprocz tego propo- 
novvali, zeby Polacy trzyletniego syna carskiego uznaii 
za nast?pc? Jana Kazimierza. Gdy komisarze polscy 
zaslaniali si? prawami rzeczypospolitej, niepozwalaj^- 
cemi obierad nast?pcy za zycia krola, Odojewski od- 
pari, ze zebrani w Niemiezu poslovvie z calej Litwy 
domagajq si? elekcyi samego cara Aleksego na vviel- 
kiego ksi?cia litewskiego. Ostatecznie ulozono rozejm 
(r. 1656). Najblizszy sejm mial powotac cara na 
krola polskiego dziedzicznego; wojska moskievvskie 
cofnq si? natychmiast za Berezyn? i wspolnie z pol- 
skiemi vvyst^pi^ przeciwko Szwedom i elektorowi. 
Istotnie: wojska carskie wtargn?ly do Inflant z zamia- 
rem zawojowania ich na rzecz Moskwy; rzeczpospo- 
lita, uwalniaj^c si? czasowo od jedriego najezdnika, 
znajdowala w nim zarazenr sojusznika w walce z Ka- 
rolem Gustawem. 

Austrya, nietylko zapoSredniczyla zawarcie ro- 
zejmu w Niemiezu, lecz sama po Smierci cesarza Fer- 
dynanda III podpisata traktat (r. 1657), ktdrym zobo- 
wi^zala si? dostarczyd Polsce, na jej zold, 12,000 lu- 
dzi. Rychlo po zawarciu traktatu feldmarszatek au- 
stryacki, HatzfelJ, przekroczyl granic? rzeczypospolitej, 
maszerujqc na Krakow. 

W kilka miesi?cy pozniej traktatem, zawartym 


w Kopenhadze, Danja zobowi^zala si? dostarczyb 
Polsce pomocy 

Elektor Fryderyk Wilhelm, przerazony aljansa- 
ir.i Polski, okazal gotowosd zerwania sojuszu z Ka- 
lolem Gustawem. • Za po£rednictwem Austryi zawarl 
w Welawie traktat (r. 1657), ktorym uwolniony zo- 
stal od holdu z Prus ksiaz?cych. Dodatkowym tra- 
ktatem w Bydgoszczy w zamian za oddanie mu 
w lenno Bytowa i Lauenberga zobowiazat si? do- 
starczyd rzeczypospolitej przeciwko Szvvedom 6,000 
ludzi. 

W trakcie tego umarl w Czehrynie Bohdan 
Chmielnicki, przekazujac hetmaristwo szesnastoletnie- 
mu synowi swemu, Jerzemu. Opiekun maloletniego 
t'hmielnickiego, pisarz wojska zaporoskiego, Jan Wy- 
hovvski, okazat gotowosd powrocenia pod zwierzchni- 
ctwo polskie. Stan?la z nim ugoda w Hadziaczu 
r. 1658), ktorej mocg wojewodztwom: kijowskiemu, 
braclawskiemu i czemiechowskiemu przyznano takie 
pravva, jakie posiadala Litwa na podstawie unii lubel- 
skiej. Przyznala Ukrainie hetmana obieralnego i oso- 
bnych ministrdw; dopuszczala metropolit? kijowskiego 
i biskupovv dyzunickich do senatu; kasowala w niej 
inj?, zapewniajac rownouprawnienie religii greckiej 
i katolickiej 

Nast?pstvvem aljansow byla kl?ska Rakoczego, 
jedjmego sprzymierzeiica Karola Gustawa; w koricu 
pokoj ze Szwecy^. Rakoczy zmuszony zostal do 
odwrotu, w ktorym ponidsl kl?sk? i stracil lupy. Ka- 
rdla Gustawa, ktory, opusciwszy Polsk?, rzucil si? na 
Da'nj?, Scigal wojewoda ruski, Stefan Czarniecki; woj¬ 
ska szwedzkie n?kal na wyspie Alsen i w Jutlandyi. 
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Kinski Karola Gustawa, wresz'cie 6mierd jego sklonila 
Szwecy? do ukladow z rzecz^pospolitg, Za posre- 
dnictwem krola francuskiego, Ludwika XIV, stangl 
vv Oliwie pokoj (r, 1660), ktorym Jan Kazimierz 
zrzekal si? pretensyi do tronu szwedzkiego, Polska 
ustepowala Szwecyi Inflanty za Dzwinq* *). 

Zaledwie zakonczyl si? szescdziesi?cioletni za- 
targ ze Szwecyg, okupiony przez rzeczpospolit? stra¬ 
ta Prus ksiqz^cych i Inflant, wybuchla vvojna mo- 
skieu'ska. 

Kandydatura do tronu polskiego Aleksego Mi- 
chalowicza spotkala si? z oporem biskupow i panow 
gwieckich. Car, urazony odmowa, a bardziej jeszcze 
ugodg hadziackq, zblizyf si? znowu do Szwecyi, z kto- 
rq zawarl rozejm trzyletni i wyslat wojska swoje na 
Litw? pod Chowanskim, na Ukraln? pod Szeremetie- 
wem. Hetman polny Iitewski, Gosiewski, napadni?ty 
znienacka pod Werkami, ponidsl kl?sk? i dostai si? 
do niewoli. CzeSd kozaczyzny zbuntowala si? i, ob- 
woiawszy hetmanem Jerzego Chmielnickiego, poddala 
si? Moskwie. Rzeczpospolita dzi?ki pokojowi oliw- 
skiemu wszystkie sily swoje mogla obrocic do walki 
z najazdem moskiewskim. Czarniecki z hetmanem 
litewskim, Pawlem Sapiehq, armj? Chowanskiego po- 


t 

*) Pokojem oliwskim zatrzymala rzeczpospolita przy so- 
bie z prawej strony Dzwiny pod nazwg wojewodztwa inilanckie- 
go cztery starostwa: Diineburg, Lucyn, Rzezyc? i Marienhausen. 
Szlachta tych starostw raiala w Diineburgu sqd ziemski i grod 
i obierala tamze szeSciu postow: dwoch z rycerstwa inflanckiego, 
po tyluz z koronnego i iitewskiego. Z czasem sejmik wojewodz- 
t'.va inflanckiego przeniesiony zostal na 1cW4 stron? Dzwiny, do 
Iltukszty, miasteczka dziedzicznego Zyberg-I’lateroiy. 
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bil na Czarnej Rusi pod Lachowiczami. Hetmani: 
wielki, Stanislaw Potocki, polny, Jerzy Lubomirski, 
pod Cudnowem, na Wolyniu, opasawszy Szeremietie- 
\va, zmusili go do kapitulacyi. Jerzy Chmielnicki, 
pozbawiony oparcia w Moskwie, ugodg cudriowskq 
(r. 1661) poddal si? pod zwierzchnictvvo rzecz) r pospo- 
litej na warunkach hadziackich. Podczas sejmu war- 
szavvskiego vv roku 1661 hetmani oddavvali rzeczy- 
pospolitej jencow i zdobyte sztandary. Jednakze ko- 
rzySci zwyci?stw pod Lachowiczami i Cudnowem 
sparalizowaly zamieszki wewn?trzne: konfederacya 
wojskowa i rokosz Lubomirskiego. 

Wojsko koronne, nieplatne, skonfederowaio si? 
pod laska Stefana Swiderskiego w tak zwany „zwiq- 
zek 6wi?cony“ i wypowiedziaio zwierzchnoSci swej 
posluszenstvvo, dopoki nie otrzyma wynagrodzenia. 
Osobng konfederacy? pod laskg Zeromskiego uformo- 
walo wojsko litewskie. Zwi^zek koronny, przekro- 
czyvvszy Wisl? pod Zawichostem, zatozyl giowng 
kwater? w Kielcach, nalezgcych do posiadtodci bi- 
skupdvv krakowskich; pulki jego rozkwaterowaly si? 
w dobracn duchownych i krolewszczyznach. Kon¬ 
federacya litewska, rezydujgca w Wolpie, wypuszczo- 
nego niedavvno z nievvoli hetmana Gosiewskiego, 
ktory usilowal skionid jg do posiuszenstwa wladzy, 
uj?ta i rozstrzelala, zamordowala marszaika Zerom¬ 
skiego, podejrzywanego o przychylno£d dla krola; 
w koncu pol^czyta si? ze zwi^zkiem koronnym. 
Zwi^zek 6wi?cony odegrat niebawem wazng rol? 
w sprawie zabiegow o obior krola za zycia bezdzie- 
tnego Jana Kazimierza. 

Ludwika Marya Gonzaga, wdovva po Wlady- 
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slawie IV, vvyszla powtdrnie za Jana Kazimierza. 
Pracowala ona nad ugruntowaniem w Polsce wply- 
wu Francyi, co zamierzala uskutecznic za pomocri 
przeprowadzenia obioru nowego krola za zycia me- 
za. Stawiala zaS kandydatur? sj'na Kondeusza Wiel- 
kiego, Henryka Juljusza ksi?cia d'Engbien, ktorego 
chciala ozenic z siostrzenicq Jana Kazimierza, corkq 
Filipa Wilhelma neuburskiego. Austrya, przeciwna 
ugruntowaniu si? w Polsce wplywow francuskich, 
dzialajqc w porozumieniu z elektorem brandeburskim, 
postanowila nie dopuscic elekcyi d’Enghien'a, Jerze- 
mu Lubomirsldemu, marszalkowi wielkiemu i hetma- 
nowi polnemu koronnemu, obiecywala poparcie do 
tronu po Smierci Jana Kazimierza, byleby projektu 
krolowej nie dopuScil. Lubomirski, zastuzony w woj- 
nie szwedzkiej, niegdy stronnik Ludvviki Maryi, po- 
szedl za poduszczeniami Austryi. Wprowadzit Jan 
Kazimierz spravv? nowej elekcyi na sejm r. 1661, 
przepowiadaj^c upadek rzeczypospolitej, jezeli narod 
nie zabezpieczy si? od kl?sk bezkrolewia. Wystqpil 
przeciwko krolowi Andrzej Maksymiljan Fredro, ka- 
sztelan hvowski, poparlo go za£ paru senatordw i kil- 
liu pandw, skutkiem czego Jan Kazimierz z obavvy, 
zeby sejm nie byl zervvany, projekt elekcyi cofnql. 
Krolowa dla zlamania opozycyi Lubomirskiego goto- 
wa byla uzyd sily zbrojnej i w tym celu chciala 
zjednad dla svvej spyawy zwiqzek Swi?cony Lubo¬ 
mirski ze swej strony rowniez szukal oparcia w kon- 
federacyi wojskowej, 1-ctorq ujql wystawieniem proje¬ 
ktu krolowej za zamach na swobody narodowe. Na 
sejm nadzwyczajny w r. 1662 zuiqzek 6wi?cony 
wyslal ze znacznq sil^ zbrojnq szeSciu posldw, przez 


ktorych zazqdal zatwierdzenia i obvvarovvania wolnej 
elekcyi. Stronnictwo francuskie, zawiodiszy si? w ra- 
chubach swoich na zwi^zku Swi?conym, ktory, na- 
odwrot, stat si? podpor^ Lubomirskiego, zamierzalo 
uprz^tn^d zapor? za pomocg wyplacenia konfedera- 
tom zoldu. Poniewaz na tym gruncie nie doszlo do 
ugody z powodu wygorowanych z^dan konfederatow, 
jedni ze stronnictwa krolewskiego nasuwali my§l 
przyvvolania przeciwko nim kozakow i Tatarow, dru- 
dzy zagrozenia im klgtwg, jako niszczycielom dobr 
duchownych. Gdy pomysty jednych i drugich nie 
wzi?ly skutku, nowe wojsko, zaciagni?te przez Czar- 
nieckiego, przyj?to nazw? „zwi 4 zku poboznego," go- 
towe do walki z hufcami Swiderskiego. Postawa 
obu wojsk, rozlozonych obozami pod Jaroslawiem, 
-zagrazala wojnq dornow^. Po wielu przeciez zabie- 
gach, glownie biskupovv, przyszlo do ugody ze Swi- 
derskim we Lwowie (r. 1663). W zamian za wy- 
plat? umowionej surny zwi^zek £wi?cony poddal si? 
krdlowi. 

Po rozejadu si? konfederacyi wojskowej krolo- 
\va wrocila do mysli o koronie polskiej dla ksi?cia 
d Enghien, ozenionego juz z siostrzenic^ Jana Kazi- 
mierza; Lubomirski za§, pozbawiony podstawy w zwiq- 
zku, pocz^t szukac oparcia gdzieindziej. Z jednej 
strony trwal w porozumieniu z Austry^, z drugiej — 
burzyl szlacht?, werbowat zaci^gi i uzbrajal zamki 
w svvych posiadloSciach. Jan Kazimierz kazat wy- 
toczyd mu proces o zdrad? kraju. S^d sejmowy 
skazal Lubomirskiego na utrat? urz?ddw, infamj? 
i banicy?. Lask? marszalkowsk^ otrzymal po mm 
Jan Sobieski; bylaw? poln^ koronnid zasluzony w bo 


jach, -niedawno mianowany wojewodq kijowskim, 
Czarniecki. Lubomirski, zaprotestowawszy przeciwko 
wyrokowi, udal si? na Slqsk z zamiarem zgromadze- 
nia zaciggow cudzoziemskich i wkroczenia z nimi do 
kraju w celu podniesienia rokoszu. Jednoczednie przyja- 
ciele jego przygotowywali w Wielkopolsce pospolite 
ruszenie szlacbty. Gdy Lubomirski, wrociwszy ze 
Sl^ska z zaciagami, poigczyl si? ze szl'achtg wielko- 
polska, wyruszyly przeciwko niemu wojska krole- 
wskie. W bitvvie pod Mqtwami, niedaleko Kruszwi- 
cy (r. 1666), hufce rokoszan odniosly zwyci?stwo. 
Krol, dotkni?ty kl?skg, po dlugich rokowaniach przy- 
stal na uklad w L?gonicach, nad Pilicq. Zrzekl si? 
popierania elekcyi za swego zycia i zapewnit roko- 
szanom amnesty?. Lubomirski przeprosil go i, w ocze- 
kiwaniu sejmu, udal si? do Wroclawia, gdzie w kil- 
ka miesi?cy pozniej umarl. 

Konfederacya wojskowa i rokosz Lubomirskie- 
go uniemozliwily korzystanie ze zwyci'estw pod La- 
chowiczami i Cudnowem; nie pozwolily rozwinqd sil 
do dalszej walki z Moskwa i poparcia odlamu koza- 
Kow, przychylnego rzeczypospolitej. Jerzy Chmiel- 
nicki, zniech?cony niepowodzeniami, zrzekl si? bula- 
wy i vvstqpil do klasztoru; nast?pca jego, Tetera, po- 
twierdzony przez krola, slaba znajdowal w PolsCe 
pomoc w walce z hetmanami kozackimi z ramienia 
carskiego: Somka i Brzuchowieckim. Niewspierani 
przez Polsk?, niech?tni Moskwie, wynieSli kozacy na 
hetmana Piotra Doroszenk?, ozenionego z wnuczkq 
Bohdana Chmielnickiego, i poddali si? Turcyi, ktdrej 
sultan, Mahomet IV, podejmowal walk? z chrze^cija- 
nizmem. Poddanie si? kozaczyzny sultanowi, obawa 
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najazdu tureckiego, utreszcie Lunt kozakow doriskich 
pod vvodzq Steriki Razina, sklonily Moskw? do za- 
niechania dzialari zaborczych w Polsce. We wsi 
Andruszowie, na trakcie z Wilna do Moskvvy, standi 
po dlugich rokowaniach rozejm (r. 1667) pomitjdzy 
carem a rzecz^pospolitq, zawarty na lat trzynaScie 
i pol. Moskwa pozostala vv posiadaniu Smolenska, 
Siewierza, Czerniechowa i calego zadnieprza, Kijow 
zaS miata zatrzymad na dvva lata *). Panovvie polscy 


*) Przestaly faktycznie wchodzid \v sklad rzeczypospolitej 
wojewodztwa: smolenskie z powiatem starodubowskim i czernie- 
chowskie; pomimo tego krolowie tytutowali si? nadal ksiijz?tami 
smolenskimi i czerniechowskimi. Nie przestaly istniefi i godnoSci 
senatorskie: biskupa smoleiiskiego, wojewodow i kasztelanow 
smolenskich i czerniechowskieh. Utrzymala rowniez rzeczpospo- 
lita tytuly urz?dow ziemskich i grodzkich wojewodztw: smolen- 
skiego i czernieehowskiego. Odpadle wojewodztwa reprezento- 
wali na sejmie poslowie: smolenscy, starodubowscy i czernie- 
chowscy. Cz?£d obywateli wojewodztwa smoleiiskiego, niechcqc 
podlegai rz^dowi carskiemu, opuScila swe dobra, ktore zostaty 
przez Moskw? skonfiskowane, i przesiedlita si? na Litw?. Oby- 
watele ci, zwani egzulantami (exulcs — wygnaiicy), otrzymali od 
rzeczypospolitej uposaienie w niektorych starostvvach w woje- 
wodztwie trockiem, oraz prawo odbywania osobnych obrad sej- 
mikowych, Egzulanci smoleiisko-starodubowscy i ich potomko- 
wie sejmikowali najprzod w Wilnie, po^niej smolenscy w Olicie, 
starodubowscy w Zyzmorach, gdzie wybierali po dwoch poslow sej- 
mowych. Reprezentacy? wojewodztwa czernieehowskiego wtoio- 
no na powiat wtodzimierski na Wolyniu. Szlachta tego powiatu 
na sejmiku we Wlodzimierzu wybierata czterech poslow, ktorzy 
tytulowali si? czerniechowskimi. Senatorowie, urz?dnicy ziemsev 
i grodzey, oraz poslowie smolenscy, starodubowscy i czermecno- 
wscy wyraiali nierozerwalnoSd moralnq pomi?dzy odpadlemi wo- 
jewodztwami i rzeezqpospolitij. 
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nie vvierzyli w trwalosc rozejmu, ktdry Moskwa za- 
warla pod grozq niebezpieczenstw zewngtrz i we- 
wnqtrz. 

Korzystajqc ze Smierci Lubomirskiego, wobec 
zresztq grozy najazdu tureckiego, Jan Kazimierz na 
sejmie z r. 1637 po raz ostatni podniosl spraw? elek- 
cyi ksiecia d'Engbien. Sejm, pomimo groz^cego 
krajovvi niebezpieczenstwa, wniosek krolewski odrzu- 
cit, zatvvierdzil vvolnosc elekcyi i uklad l?gonicki. 
Kl?ska kandydatury ksi?cia francuskiego przySpieszy- 
la zgon Ludwiki Maryi Podnoszone na sejmie pra- 
wdopodobienstwo najazdu tureckiego nie byto bezza- 
sadne. sultan rzucil na Polsk? Doroszenk? z koza- 
kami i pawalq, Tatardw, Wyruszyl przecivvko naja- 
zdowi zaszczycony bulavya poln^ po Czarnieckim 
(f 1665) Jan Sobieski, ktdry przevvaznie wlasnym 
kosztem wystawii kilka tysi?cy wojska i okopal si? 
pod Podhajcami. Wytrzymal szturmy nieprzyjaciol 
i zmusil ich do uktadow Tatarzy w zamian za przy- 
rzeczone upominki zobowiqzali si? do przyjazni 
vvzgl?dem rzeczypospolitej; Doroszenko poddal si? jej, 
otrzymawszy obietnic? vvyznaczenia komisyi sejmo- 
wej do traktowania z nim w sprawie urz^dzenia 
Ukrainy. 

Tymczasem dojrzala vv Janie Kazimierzu my£l 
ustqpienia z tronu, z czem nosil si? od czasu Smierci 
Ludwiki Maryi. Moc^ ukladu tajemnego, zawartego 
z Ludwikiem XIV, w zamian za intrat? dozywotniq 
zobowiqzal si? abdykowad i popierad elekcy? kandy- 
data francuskiego, Na sejmie r. 1668 zlozyl koron?, 
poczem wyjechal do Francyi i zamieszkal vv parys- 
kiem opactwie St. Germain, w ktorem umarl r. 1672. 


Po abdykacyi Jana Kazimierza z kandydaturq 
do tronu polskiego wystapii tlum eudzozierncdw. Pa- 
latyn Renu, Filip Wilhem, ksiqz? neuburski, szwagier 
Jana Kazimierza, popieranj- byl przez elektora bran- 
deburskiego. Francya chciala wynieSc Kondeusza 
Wielkiego, lub ksi?cia d'Enghien. Austrya zalecala 
brata cesarzovvej, Karola, ksi?cia lotarynskiego. Pre- 
tendowali rowniez ksiaz?ta: siedmiogrodzki, toskan- 
ski, yorkski; zglaszala si? nawet ex-krdlowa szwedz- 
ka, Krystyna, fundujqca widoki swoje na pokrevvien- 
stvvie z Wazami. Car Aleksy Michalowicz wystawil 
na granicy Litwy o£mdziesi?cbtysi 3 Czne wojsko, \vy- 
rafnych jednak krokow o koron? nie czynil. Ma- 
gnaci rozbili si? na trzy gtowne stronnictwa: neu- 
burskie, francuskie i austryackie. Szlachta, wzburzo- 
na inbygami elekcyjnemi, ktore spowodowaly rokosz 
Lubomirskiego. na sejmie konwokacyjnym, zwolanym 
przez prymasa Mikolaja Prazmowskiego, wyrazila 
niech?c swoj^ do kandydatow cudzoziemcovv, Uchwa- 
lila konstytucy?, wykluczaj^cq od kandydatury tycb, 
ktorzy za panowania Jana Kazimierza ubiegali si? 
o koron? za pomocq srodkow wzbronionych; prze- 
prowadzila prawo, przepisujqce senatorom i posiom 
sejmowym przysi?g?, ze nikomu nie dadzq si? prze- 
kupid. Podkanclerzy koronny, biskup ehelminski, 
J?drzej Olszowski, oglosil broszur? (Censura candi- 
datorum), w ktorej zohydzal kandj'datow magna- 
ckicb, zalecal za£ wybor krola szlacheckiego, rodaka. 
Na polu elekcyi zgromadzilo si? do 80,000 wybor- 
cow. Na zqdanie tlumow, ktore podstqpity pod szo- 
p?, prymas zmuszony byl oglosid wykluczenie z listy 
kandydatow Kondeusza. Stronr.ictwo francuskie po- 
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dzielilo si? pomiedzy ksiazqt: lotaryrisldego i neubur- 
skiego, ktorych zalecali posiowie cudzoziemscy: cesar- 
ski. elektorski i szvvedzki. Szlachta, utrudzona prze- 
wlekloScig czynnosci przygotowavvczych, podejrzyvva- 
j^c, ze odraczaniem terminu elekcyi chce j a, senat 
sklonid do cz?sciowego rozjechania si?; — ponownie 
zaatakowala szop? i wywolaia rozruch. Pocz?ia 
strzelad, grozila senatorom rozp?dzeniem, nazywala 
ich zdrajcami. W tumulcie i zgielku zgin?lo kilku 
ludzi. Gdy wreszcie nadszedi dzieii elekcyi, szlachta, 
niechcac slyszed o krolu cudzoziemcu, domagala si? 
Piasta. Za poszeptem Olszowskiego, podkomorzy 
kaliski, Krzycki, podsunql nazwisko Michala WiSnio- 
wieckiego, syna ksi?cia Jeremiego, popularnego po- 
gromcy kozakow. Na propozycy? odpovviedziat okrzj'k 
powszechny: niech zyje krol Alichal! 

MICHAL KORYBUT WISNIOYVIECKI (1669— 
1673), urodzony z Gryzeldy z Zamojskich, vvnuczki 
Jana, nie zajmovval w kraju zadnego wybitnego sta- 
nowiska. Z odpadni?ciem zadnieprza pozbawiony 
zostal majqtkovv ojcowskich; zubozal tak dalece, ze 
wkrdtce przed elekcyq u posla lotaryhskiego pozy- 
czyl trzysta talarovv. Wychowanie odebral na dvvo- 
rze vviedenskim, zawdzi?czal je zaS pomocy pieni?z- 
nej Ludvviki Maryi Gonzagi i opiece krolewicza Ka- 
rola Ferdynanda YVazy. Otrzymal koron? niespo- 
dziewanie, dzi?ki antagonizmowi, panuj^cemu pomi?dzy 
szlachta a moznowladztwem. Wybor jego byl kl?- 
sk^ dla arystokracyi, gidwnie za£ dla stronnictwa 
Irancuskiego, ktoremu przywodziii: prymas Prazmo- 
wski; mianovvany po bitwie podhajeckiej hetmanem 
wielkim koronnym Sobieski; podskarbi wielki koron- 
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ry, J?drzej Morsztyn, i kasztelan poznanski, Krzy¬ 
sztof Grzymultowski. Stronnictwo to dotkni?te bylo 
niespodzievvanym rezultatem elekcyi, tem bardziej, ze 
Michal odrzucal propozycye: przymierza rzeczypospo- 
litej z Ludwikiem XIV i maizew-'.wa z ksi?zniczk^ 
francusk^, ci^z^c, naodwrot, ku Austryi. Msciwosd 
partyi francuskiej, usiluj^cej odzyskad zachwiane 
stanowisko, wypetnila niemal wyl^cznie kilka lat pa- 
nowania WiSniowieckiego. 

Gdy krol, idacy we wszystkiem za wskazow- 
kami podkanclerzego Olszowskiego, ozenil. si? z sio- 
str^ cesarza Leopolda, arcyksi?zniczk 4 Eleonora, 
przez co poddal si? stanowczo wplywowi austrya- 
ckiemu, — stronnictwo francuskie zamierzalo detroni- 
zowad go i wprowadzic na tron mlodego ksi?cia St. 
Paul de Longueville. Sobieski przygotowywal na 
Rusi wojsko, prymas z Morsztynem i Grzymultowskim 
konszachtowali z Ludwikiem XIV; starali si? krola 
w oczach szlachty zohydzid slowem i pismem. Szla- 
chta, ujmujEtc si? za swym wybrancem, wybuchn?la. 
Na sejmiku poselskim w !~>rodzie kasztelana Grzy- 
multowskiego porqbala; domagala si? poci^gni?cia 
przeciwnikow krola przed sad sejmowy. Niektore 
wojewodztwa udaly si? na sejm r. 1670 pospolitem 
ruszeniem. Na sejmie zakrzyczano prymasa za listy, 
ublizaj^ce krolowi; Grzymultowskiemu i Morsztyno- 
wi zarzucano zdrad? stanu. Morsztyn uniknat od- 
powiedzialnosci dzi?ki jedynie formalnoSciom proce- 
sualnym; Grzymultowskiemu 'nakazano udowodnic 
niewinnoSd swoja przysiega. Na domiar zlego w trak- 
cie zatargow domowych spadla na rzeczpospolit? 
wojna turecka. 

Biblio+.eka. — T. 53 
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Zgodnie z umowq podhajeckq. krdl Michal wy- 
znaczyl do traktovvania z kozakami kom-isy?, ktdra 
zjechala da Ostroga. Doroszenko, marzqcy o wyla- 
maniu kozaczyzny z pod panowania Moskvvy i o zje- 
dnoczeniu jej; niezadowolniony, ze rzeczpospolita po- 
tvvierdzila rozejm andruszovvski; — robil komisarzom 
krdlewskim rozne trudnosci. Za rad$ podkanclerzego 
Olszowsk.ego krdl zervval uklady z Doroszenko i bu- 
law? hetmansko oddal Hanence, ktdry przychylal si? 
do widokdwrzeczypospolitej. Doroszenko, urazony, roz- 
poczol Iqcznie z Tatarami wojn? i ponownie poddal 
si? Turcyi. Sultan Mahomet IV, zadoscczyniac we- 
zwaniu swego holdownika, przedsi?vvziol olbrzymio 
wypraw? na Polsk?. Kamieniec podolski, uchodzricy 
za tarcz? chrzeScijanizmu, a majocy zaledwie 1,000 
zalogi, poddal si?; katedr? zamienili Turcy na me- 
czet, z koSciolow i cerkwi zdj?li krzyze, niewiusty 
polskie zabrali do serajdw sultana i baszow. Po 
\vzi?ciu Kamieiica nawala turecko-tatarska pociagn?la 
na Lwow, broniony przez dzielnego pulkownika, 
Eljasza Lockiego, Odpierali Lvvowianie szturmy nie- 
przyjacielskie, az doczekali si? zawarcia pokniu. Przv- 
byli komisarze rzeczypospolitej i zawarli w Buczaczu 
traktat (r. 1672), ktorym odstapili Turkom Ukrain? 
i Podole z Kamiencem, zobowiqzali si? do zaplacenia 
80,000 talardw i corocznej daniny. 

Wobec groznego niebezpieczenstwa rozterki do- 
mowe nie ustaly: dwa sejmy z r. 1672 z powodu 
nowych zamachow na krola i kandydatury ksi?cia 
de Longueville zostaly zerwane; pospolite ruszenie, 
zamiast pomScid hanb? traktatu buczackiego, obm} - - 
Slalo sposoby zlamania stronnictwa francuskiego. 
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Szlachta, stan^wszy obozem pod Gofebiem, nad Wi- 
sl^, zawi^zala si? w konfederacy? pod laska syno- 
wca hetmaritkiego, pisarza polnego koronnego, Ste- 
tana Czarnieckiego, i podj?la dochodzenie przyczyn 
haiiby buczackiej, Na podstawie w^tpliwych poszlak 
odpowiedzialnoSb za kl?sk? zwalono na party? fran- 
cuskq, ktora jakoby sprowadzila na Polsk? Turkow 
w ceiu ulatwienia sobie detronizacyi Michala i elekcyi 
ksi?cia de Longueville; poczem pozbavviono Prazmo- 
wskiego godnosci prymasowskiej i dobr, innych za$ 
przeciwnikovv krola pociggni?to przed s^d konfedera- 
cki. W odpow-iedzi na to Sobieski z wojska svvego, 
stojacego pod Szczebrzeszynem, uiormowal rowniez 
konfederacy? z deklaracyg ulegloSci dla krola, lecz 
z wypowiedzeniem walki zwicjzkowi golqbskiemu. 
Sejm konfederacyi golgbskiej, zebrany w Warszavvie 
pod lask^ Stefana Czarnieckiego, zamierzaj^cy za- 
twierdzid i wykonab uchwaly, dotyczace prymasa 
i innych czlonkow partyi francuskiej, byiby wywo- 
lat wojn? domowa, gdyby nie zabiegi ludzi umiarko- 
vvanych. Staraniem biskupa krakowskiego, J?drzeja 
Trzebickiego, stanela ugoda, ktorej dojscie ulatwila 
bmierb prymasa i ksi?cia de Longueville. Obie kon- 
federacye zostaly rozwi^zane, uniewazniono traktat 
buczacki i na wojn? tureckg uchwalono podatki. Po- 
ciagn?li przeciwko nieprzyjacielovvi hetmani, za riimi 
podgzyl i krol. Obozowisko tureckie, rozlozone 
w tem samem miejscu, ktore w r. 1621 zajmowai 
Chodkiewicz i Lubomirski, Sobieski wzigt sztunnem 
i zdobyl wiele dzial i chorqgwi. Dalszemu pochodo- 
wi bohaterskiego hetmana stanela na przeszkodzie 
niesfornoSb wojska nieplatnego i niespodziewana 


ne 


fmierc krola we Lwowie, w przeddzieri zwyciystwa 
chocimskiego. 

W bitwie pod Chocimem oca.i rzeczpospolity 
reprezentant stronnictwa, ktore niedawno szlachta po- 
szlakowala o naprowadzenie na kraj Turkow i zdra- 
dy. Sobieski, zadajqc klam pos^dzeniom, podniosl 
powagy stronnictwa i utorowal sobie drogy do tronu. 

Francya usunyla kandydatury Kondeusza i in- 
nych ksi^zqt wlasnych, popierala zas wspolnie z eie- 
ktorem mlodego Filipa, ksiecia neuburskiego, sio- 
strzenca Jana Kazimierza. Austrya zalecala znowu 
ksiycia lotaryiiskiego, obiecujqc ozenic go z wdowq 
po Michale, Eleonorq. Partya francuska, niepodzie- 
laj^ca tym razem widokow gabinetu wersalskiego, 
my£lala o obiorze zwyciyzcy z pod Chocima. Naod- 
wrot: stronnictwo austryackie, ktoremu przywodzila 
potyzna na Litwie rodzina Pacow, wierne Karolowi 
lotarynskiemu, w celu niedopuszczenia do tronu Sobie- 
skiego domagalo siy na sejmie konwokacyjnym, zwo- 
lanym przez prymasa, Floryana Czartoryskiego, 
wykluczenia kandydatury rodaka. Na pole elekcyi 
przybyl opromieniony slaw^ Sobieski z wojskiem, 
ktore oskrzydlilo Woly. Zbrojnie rowniez nadciagnyli 
Pacowie, obstaj^cy ci^gle za wykluczeniem kandy¬ 
datury Piasta. Obawiano siy elekcyi podwojnej 
i wojny domowej. Posel francuski, przeSwiadczyw- 
szy siy o niemozli\vo£ci przeprowadzenia wyboru 
ksi?cia neuburskiego, w celu niedopuszczenia kandydata 
auscryackiego ofiarowal swe uslugi Sobieskiemu, pod 
warunkiem, ze w sprawach politycznych kierowab 
siy bydzie wskazowkami gabinetu wersalskiego. 
W dniu elekcyi kandydatury Sobieskiego, zalecona 
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przez Stanisfawa Jablonowskiego, wojewod? ruskiego, 
przyjela szlachta koronna z entuzyazmem. Przystali 
na niq i Litwini, pomimo niech^ci Pacow: Krzyszto¬ 
fs, kanclerza, i Michala, hetmana wielkiego Iitewskiego. 

JAN III SOBIESKI (1674—1696) odlozyl koro- 
nacy$ w celu kontynuowania i prowadzenia vvojny ture- 
ckiej. Gdy sultan Mahomet IV zwrocil si$ przeciwko 
Moskwie, Sobieski wkroczyl na Podole, odebral mia- 
sta znaczniejsze, z wyjatkiem Kamienca; poczem po- 
bil Turkow i Tatarow pode Lwowem i zmusil basz$ 
Ibrahima Szyszmana do wycofania si§ za Dniestr. 
Dopiero po wyczerpaniu zasobdw wo.jennych udal 
si§ do Krakovva dla odbycia koronac_\i (r. 1676) 
i otmysienia &rodkow do dalszej akcyi przeciwko 
nieprzyjacielowi. Dzi^ki hojnoSci sejmu koronacyj- 
nego, mogl Sobieski zmierzyd sitj z nowa wyprawa 
Ibrahima Szejtana, ktory armj^ stotysigcznq rzucil na 
Rus Czerwon^. Przvjql krol bitw$, okopaw.szy si$ 
w obozie pod Zorawnem; wytrzymal obl^zenie i sklo- 
nil nieprzyjaciela do korzystnego stosunkowo ukladu. 
Traktatem zorawinskim (r. 1676) wracalo do Polski 
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/s Ukrainy, reszta zas pozosiawaia przy kozakach 
pod zwierzchnictwem tureckiem. Spraw? Podola odlo- 
zono do osobnych ukladow w Konstantynopolu. 

Pokoj rzeczypospolitej z Turcyq dogadzal vvido- 
kom Ludwika XIV, ktory pragnal zwrocib Sobieskiego 
przeciwko nieprzjqaciolom swoirn: Austryi i Brande- 
burgii. Sobieski poddawal si? vvplywovvi francuskie- 
mu zarowno ze wzgl?du na urok dworu Ludwika XIV, 
jak z povvodu swej przeszlosci politycznej i stosun- 
kow rodzinnych. Sklaniala go ku Francyi zcna, Ma- 
rya Kazimiera de la Grange d’Arquien, corka ochmi- 
strzyni dworu Ludwiki Maryi Gonzagi, wdowa po 
Janie Zamojskim, wojewodzie sandomierskim. To tez 
traktatern, zawartym w Jaworowie (r. 1675), w za- 
mian za subsydya francuskie zobowiqzal si? Sobieski 
do podtrzymywania powstancow wpgierskich prze¬ 
ciwko Austryi i do wojny z elektorem w widokach 
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odebrania mu Prus ksiqzpcjmh. VV duchu rowniez 
interesow dworu wersalskiego traktatern gdariskim 
(r. 1677) zezwalal Sobieski na przemarsz wojsk 

szwedzkich z Inflant przez Polsk? do posiadloSci 
brandeburskich. 

Program krola, oparty na utrzymaniu stosunkdw 
pokojowych z Turcyg, a przedsi?\vzi?ciu akcyi wo- 
jeiinej przeciwko Austryi i Brandeburgii, spotkal si? 
z niech?ciq szlachty. Sejm grodzieriski z r. 1679 
odmowil zatwierdzenia traktatu zorawinskiego, prote- 
stowal przeciwko zaciqgom na wojn? z cesarzem 
i elektorem. Skutkiem tego Sobieski zwrocil mysl do 
nowych zapasow z Turcyq, do ktorycb zresztq czer- 
pal podniet? we wlasnem uczuciu religijnem, pra- 
gnieniu slawy i tradycyach rodzinnych. Matka jego. 
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Teofila Dan'btowiczdwna, byla wnuczket hetmana Z61- 
kiewskiego; ojciec Jakob, najprzod krajczy koronny, 
w koricu kasztelan krakowski, bral udzial w bitvvie 
chocimsklej z r. 1621. Brat starszy, Marek, pod Ba- 
tohem dostal si? do niewoli tureckiej i zginal, wyda- 
ny Chmielnickiemu. Czerpiqc pochop do walki z mu- 
zulmanami zarowno w usposobieniu narodu, jak 
w uczuciacb osobistych, Sobisski na Ukrainie przed- 
dnieprzanskiej organizowal kozakow pod dowodztwem 
"Kunickfego; zamierzal utworzyb przeciwko Turcyi 
jigp panstw cbrzescijanskich i w tym celu wyprawil 
poslow do Francyi, Austryi, Wenecyi, Moskwy, Hi- 
szpanii i papieza. 

Rokowania w sprawie ligi spotkaly sip z n e- 
checiq panstw chrzeScijariskich, glownie Francyi, kto- 
ra usilowala popchnqd Turkow na Austryp. Stron- 
nict .vo francuskie, ktoremu przywodzil podskarbi Mor- 
sztyn, za wplywem dworu vversalskiego o^wiadczylo 
sip przeciwko projektowi wojny z Turcyq. Krol je- 
dnak nie odstppowal od zamiaru ligi z Austryi, 
zwlaszcza, ze podburzala go obecnie przeciwko Fran¬ 
cyi Marya Kazimiera, obrazona na Ludwika XIV za 
odmdwienie oj;u jej, margrabiemu d’Arquien, tytulu 
ksiazpcego. Dla zlamania stronnictwa, do ktorego 
sam dawniej nalezal, na sejmie r. 1683 kazal wyto- 
czyc Morsztynowi proces o zwiqzki z panstwem 
obcem; przeprowadzil wyrok, skazujqcy podskarbiego 
na utratp urzpdu, i ligp z Austryq uskutecznil. Pod- 
pisat z cesarzem Leopoldem traktat zaczepno-odporny, 
zobowiqzujqcy strony do walki z Turcyq az do za- 
warcia z nia pokoju korzystnego zarowno dla Austryi, 
jak Polski. Traktatem tajemnym zapewnial cesara 
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krolewiczowi Jakobowi: malzeristwo z arcyksiQzniczk^ 
i poparcie do tronu polskiego. W taki sposob nie- 
tylko \v widokach ogoln 3 ^ch, Jeez i osobistych prze- 
chylil si? Sobieski na strong Austryi i podjql zapas} 7 
z Turkami. 

Wielki wezyr, Kara Mustafa, z armja, liczaca 
200,000 ludzi, podstgpil pod Wieden. Sobieski, na- 
glony przez posla austryackiego i nuncyusza papie- 
skiego, dotrz_ymujac warunkdw traktatu, z krtHewi- 
czem Jakobem : hetmanami koronnymi: wielkim, Sta- 
nislavvem Jablonowskim, polnym, Mikolajem Sieniaw- 
skim, na czele trzydziesto-tysiacznego vvojska pociqgnql 
na pomoc cesarzowi. Poiaczywszy swe siiy z au- 
stryackiemi i objqvvszy naezeine dowodztwo nad calq 
armjq, liczacq okoio 50,000 ludzi, zajgl Kahlenberg 
i 12 wrze&nia r. 1683 stoezy! bitw? z nieprzj'jacielem. 
Oboz turecki z namiotami, zapasami broni i zywnosci, 
z zielonq choragvvia proroka stal si? lupem zwy- 
ci?zcy. Po odsiecz 3 ^ wiedenskiej rzucii si? Sobieski 
na \V?gry, doswiadezyl pod Parkanami kl?ski, ktor^ 
pomscil zwyci?stwem pod Ostrzychomiem i, zosta- 
wiwszy cz?£d wojska na lezach zimow 3 7 ch, vvrocit do 
kraju. 

Wyprawa wiedenska, oprocz slavvy, inn 3 7 ch ko- 
rzysci Polsce i Sobieskiemu nie prz 3 7 niosla. Cesarz 
wzgl?dem oswobodziciela YViednia okazal si? nie- 
wdzi?cznym: arcyksi?£nicz!k? Mary? Antonin?, prz} 7 - 
obiecan^ krolewiczowi Jakobowi, wydal za elektora 
bawarskiego. Pomimo tego dal si? Sobieski weiagnad 
do dalszej przeciwko Turkom akeyi woiennej, mvie- 
dziony pon?ta zalozenia swej dynastyi w Moidawii 
i VVoloszcz 3 7 znie. 
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Za dalszy udzial w wojnie i wciagni?cie do ligi 
przeciwko Turkom Moskwy obiecal cesarz Sobieskie- 
mu pomoc w zawojowaniu dla krolewicza Jakoba 
Moldawil i Woioszczyzny. Krol, powodujac si? za~ 
rowno zgdza zlamania muzulmanizmu, jak widokami 
osobistymi, przedsi?wziql starania okolo pozyskania 
Moskwy, z ktora rokowania o lig? rozpocz?te byly 
jeszcze na zjezdzie andruszowskim. 

W my£l warunkow rozejmu andruszowskiego 
osobna umowa, podpisana w Mosluvie pod koniec 
r. 1667, car zawarl z rzeczapospolita lig? przeciwko 
Turkom i zobowiazat si? dostarczyd Polsce na vvojne 
z nimi kilkanaScie tysi?cy ludzi. Nie dotrzyma! je- 
dnak zarowno warunkow rozejmu andruszowskiego, 
jak iigi: nie chcial zwrocic Polsce Kijowa, wrzekomo 
z obawy, zeby z powodu slaboSci rzeczypospolitej 
nie dostal si? w r?ce bisurmanskie; z Turcya taje- 
mnie konszachtowal i odmowil krolowi Michalowd po- 
silkow podczas najazdu sultana w r. 1672. Nowy 
car, Teodor Aleksiejewicz (1676—1682), ludzit Polsk? 
rokowaniami o lig?, jednoczeSnie zaS po za plecami 
jej zawarl z Turcya rozejm dwudziestoletni (r. 1681). 
Liga Polski z Austrya i zwyci?stwo Sobieskiego 
pod Wiedniem jeszcze mocniej zadzierzgn?ly stosu- 
nek przyjacielski Moskwy z Turkami. W istocie 
rzeczy Moskwa robila wszystko, izby wymodz na 
Polsce pokoj wieczysty na warunkach dla siebie 
naikorzystniejszycb. Sobieski, pragnac zabezpie- 
czyd Polsk? od w'schodu i pozyskab sprzymie- 
rzenca do dalszej wojny z Tprcya, wyslal do 
Moskwy, w celu zawarcia pokoju wieczystego, woje- 
wod? poznanskiego, Krzysztofa Grzymuttowskiego. 
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Z dvvczesoa regentkq panstwa, carewnrj Zofjq, opie- 
kutikq, maloletnich braci: Ivvana i Piotra Aleksiejewi- 
czow, wojewoda zawarl pokoj (r. 1686), ktorym mia- 
sta i ziemie. obj^te rozejmem andruszowskim, odst?- 
powal MQskwie wraz z Kijovvem na wieczne czasy 
vv zamian za 1 J / 2 miljona rubli i pomoc przeciwko 
.Turcyi. Pokojern Grzymultowskiego Sobieski rezy- 
gnowal ze zdobyczy Zygmunta III i Wladyslawa IV, 
wycofywal rzeczpospolit§ z dotychczasowego stano- 
wiska na wschodzie. 

Ludzony obietnicami Austryi, z nadziejg pomocy 
moskiewskiej przedsi^wziql Sobieski wypraw§ na Mol- 
davvjp. Dotarl vvprawdzie z wojskami svvemi az do 
Danaju, gdy jednak ani od cesarza, zajetego stlumia- 
niem povvstania na W^grzecb, ani od Moskwy po¬ 
mocy nie otrzymal, — musial zdecydowad si§ na od- 
wrot, vv ktorym doSvviadczyl strat dotkliwych. W re- 
zultacie wypravva Sobieskiego odegrala jedynie rol? 
korzystnej dla cesarza dywersyi. 

Niepowodzenie wyprawy z r. 1686 zniech?cilo 
Sobieskiego do zwigzkow z Austryg, zvvlaszcza, ze 
cesarz okazal mu niezyczliwoSd vv spravvie malzen- 
stwa krolevvicza Jakoba z Radziwiildwnfg 

Jedyna cdrka koniuszego wielkiego litewsldego, 
Bogusiawa Radzivvilla, dziedziczka ogromnego majat- 
ku na Litvvie, vvychovvana \v Berlinie pod opiekg ele- 
ktora, vvydana zostaia za jego syna, margrabiege 
brandeburskiego. Maizenstvvo to skojarzono pomimo 
protestu Sobieskiego, ktory chcial ozenid z Radzi- 
willowng krolevvicza Jakoba i upatryvvat niebezpie- 
czenstvvo dla rzeczypospolitej w przejsciu olbrzymich 
ddbr posagovvych vv r?ce brandeburskie. Nie dopu- 
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£ci!a do malzenstwa krdlewicza z Kadziwillowna Fran- 
cya, przeszkadzali mu i magnaci polscy, niech?tni 
rozrostowi pot?gi rodowej Sobieskich. W r. 1687 
margrabina owdowiaia. Krolewicz Jakob udal si? 
osobiscie do Eerlina i sklonil wdow? do ukladu, kto- 
rym zobouigzala si? wyjsd za niego pod rygorem, 
w razie niedotrzymania slowa, utraty wszystkich ddbr 
litevvskich, W trakcie tego dvvor wiedenski za po- 
Srednictwem poslow swoich poparl innego konkurenta 
o r?k? margrabiny, Karola Filipa, ksiecia neuburskie 
go, brata cesarzowej. Ksiqz? wzial z niq 61ub w mie- 
szkaniu ambasadora austryackiego. Zreszta, jak da- 
vvniej z elektorem brandeburskim, tak obecnie z dwo- 
rem wiedenskim wspoldzialali niecb?tni Sobieskiemu 
magnaci, glownie Sapiehowie: hetman wielki Kazi- 
mierz i podskarbi Benedykt. Gdy krol na sejmie 
r. 1688 proponowal zaj?cie dobr litewskich ksi?zny 
neuburskiej na rzecz skarbu rzeczj’pospolitej, Sapie¬ 
howie, przekupieni przez elektora brandeburskiego, 
zagrozili zerwaniem sejrnu. Uformowali oni nawet 
zvviazek, majacy na celu detronizacy? Sobieskiego 
i elekcy? Karola, ksiecia lotarynskiego. 

Niezyczliwosb cesarza w zwigzku z postawa, 
jakg zaj?la wobec krola arystokracya z powodu jego 
projektow dynastyczno-moldawskich, zdawala si? za- 
powiadad rozerwanie ligi polsko austryackiej. Zapo- 
biegla jednak temu dyplomacya dvvoru wiedenskiego, 
zagrozonego niebezpieczenstwem ze strony Turcyi 
i vvojn^ z Francyq. Zapewnila ona krolewiczowi 
Jakobowi r?k? Jadvvigi, ksi?zniczki neuburskiej, sio- 
stry cesarzowej; wznowila obietnic? pomocy w za- 
wojowaniu na rzecz Sobieskiego Woloszczyzny. Krol, 
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uj?ty koligacj '4 z domem cesarskim i obiefnicami, 
z synami: Konstantym i Aleksandrem podjgl now 4 
wypraw? na Moldawj? i Woloszczyzn? (r. 1691). Tak 
samo przeciez, jak vv r. 1686, nie doczekal si? posil- 
kovv austryackich, stracil mnostvvo ludzi i wrocil do 
kraju bez zadnych korzy£ci, I ta ostatnia wypravva 
odegrala jedynie rol? korzystnej dla cesarza dyvversyi. 

Zarzucivvszy z koniecznoSci projekty dynastyczne, 
oddal si? Sobieski powi?kszaniu fortuny domowej, 
operacyom finansowym, ktoremi kierowal jeneralny 
dzierzawca dochodow celnych, Zyd, Jakob Becal. Zla- 
manemu zawodami, spragnionemu spokoju zaklocily 
schylek zycia zatargi Sapiehow z biskupem wilen- 
skim, Konstantym Brzostowskim, nalez^cym do partyi 
krdlewskiej. Hetman Kazimierz Sapieha z osobistej 
nienawisci ku Brzostowskiemu najechal dobra bisku- 
pie i niszczyl je stacyami zolnierskiemi. Biskup obar- 
czyl hetmana kl^twq, ktor^ zawiesil przyjazny Sapie- 
hom prymas, kardynal Michal Radziejowski. Oparla 
si? spravva o papieza i sejmy (r. 1693, 1694), ktore 
Sapiehowie zerwali, niebaczac na groz? najazdovv 
tatarskich. Umarl Sobieski w Wilanowie, pozosta- 
wiajgc po sobie pami?d vvielkich dziel wojennych 
i niemniejszych bl?dow politycznych. 

Te same mocarstwa europejskie, ktore usilowaly 
owladn^d Sobieskim i zuzytkovvad go dla swych ce- 
low politycznych, starly si? z sob^ na gruncie rze- 
czypospolitej podczas bezkrolevvia w roku 1696. Au- 
strya popierala kandydatute krolewicza Jakdba, Fran- 
cya — Franciszka Ludwika ksi?cia de Conti, synowca 
Kondeusza Wielkiego. Stronnictwu Jakdba Sobn 
skirgo przyvvodzil hetman vv. kor. Stanislaw Jablo- 
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nowski; oboz przeciwny formowali w Koronie Lubo- 
mirscy, na Litvvie Sapiehowie. Krolowa Marya Ka- 
zimiera, tie usposobiona wzgl?dem syna najstarszego, 
mySlala o koronie dla elektora bawarskiego, Maksy- 
miljana Emanuela, ozenionego z cork^ jej, Teresa 
Kunegundg Sobiesk^. 

Lubomirscy, w celu niedopuszczenia do tronu kro- 
lewicza, glow? stronnictwa austryackiego, hetmana 
Jablonowskiego, pozbawili wladzy nad wojskiem. Za 
ich wplywem wojsko koronne, niepla.tne od roku 1690, 
skonfederowalo si? pod WiSniovvcem pod wodz^ to- 
warzysza husarskiego, Boguslawa Baranowskiego; wy- 
powiedzialo hetmanowi posluszenstwo i lupilo dobra 
szlacheckie na Rusi Czervvonej. 0 ile konfederacya 
wojskowa koronna byla na rek? stronnictwu francu- 
skiemu, o tyle szkodzila mu zawiazana wspolczeSnie 
litevvska. Podobno za wplywem Maryi Kazimiery 
konfederacya wojska litewskiego, zawi^zana pod la- 
sk^ Grzegorza Oginskiego, chorqzego litewskiego, wy- 
powieaziala hetmanowi Sapieze posluszenstwo, goto- 
wa zajgd podczas elekcyi stanowisko nieprzyjazne 
widokom Ludwika XIV. 

Austrya popierala krolewicza slabo; zr?czniej 
dzialal w interesie ksi?cia de Conti posel francuski, 
ksigdz Polignac. Pieni?dzmi i obietnicami ujql pry- 
masa Radziejowskiego i Sapiehow; wplyn^l na rozwia- 
zanie konfederacyi Oginskiego, skutkiem czego wojsko 
litewskie wrocilo pod zwierzchnictwo hetmana, przy- 
chylnego kandydaturze francuskiej; najwazniejszem 
jednak dzielem ksi?dza Polignac bylo odroczenie elek- 
cyi do 15 maja roku 1697, narazaj^ce Austrya i So- 
bieskiego na nieprzewidziane koszta i walk? z wpiy- 


wami zagranicznymi. Chociaz hetman Jabforiowski 
wrocii do wiadzy nad wojskiem, rozwiazujac konfe- 
deracy? Baranovvskiego, pomimo tego sprawa krole- 
wicza Jakoba bankrutowata vvobec szans ksi?cia Con- 
ti’ego, ktory coraz wi?eej zdobywal dla siebie gruntu. 
Xa nieszcz§£cie dla ksi?cia Conti’ego Ludwik XIV 
w chvvili najwazniejszej, bo przed nadchodzacym ter- 
minem elekcvi, odmowii swemu poslowi dalszych 
zasiikow pieni?znych, W chwili, gdy party? fran- 
cuska zniech?caio skapstwo dworu wersalskiego, wy- 
sunal si? z kandydaturq do tronu polskiego zach?cony 
przez Jana Przebendovvskiego, kasztelana cheimiriskie- 
go, dotychczasovvego agenta krolewicza Jakoba, Fry- 
deryk August, elektor saski. Przejsciem na katoli- 
cyzm usunal zasadnicza przeszkod? do obj?cia tronu 
rzeczypospolitej; ujmowat magnatow i szlachte impo- 
nuigcg hojnoSciq. Podczas elekcyi rozstrzelily si? giosy 
szlachty pomi?dzy krolewicza i ksi?cia Conti’ego. 
Ostatni bylby zwyciezyt, gdyby nie rzutkoSd stron- 
nictwa saskiego, ktore potrafilo zjednad sobie upada- 
jgcg, wrogg F’rancj'i party? Sobieskiego. Gdj- wicc 
prymas nominowat ksi?cia Conti’ego, stronnictwo sa- 
skie sklonilo biskupa kujawskiego, Stanislavva Dgb- 
skiego, do ogloszenia wyboru Fryderyka Augusta. 

Elektor saski pospieszyi do Polski, we vvsi Pie- 
karach zaprzysiggl pacta conventa i przez biskupa 
kujawskiego ukoronowany zostai w Krakowie wtcdy, 
gdy ksigz? Conti z maig flotylg plyngt d > Gdahska. 
Wprawdzie w interesie ksi?cia YViadysiaw Przyjem- 
ski, kasztelan kaiiski, zawigzai w Srodzie konfedera- 
cy?; sejm warszawski, zwoiany przez prymasa, ogio- 
sii rokosz w celu poparcia wolnej elekcyi; w ogole 
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jednak stronnictwo francuskie nie dziaialo z energj^. 
jakiej vvymagaly okolicznoSci. Ksiqz? Conti, znie 
chQcony, odplyn^l do Francyi; przychylni mu sena- 
torovvie, przebywaj^cy w Oliwie, dostali si§ w r§ce 
wojsk saskich, 

AUGUST II (1697 —1733), wychovvany w tra- 
dycyach despotycznych, ambitny i rzutki, zamierzal 
zamienic Polsk? na dziedzictwo swego dornu, pragnal 
przez niet odegrad w Europie wielkq rol§ politvcznq. 
Za wst$p do karyery miala mu sluzyc odziedziczona 
po Sobieskim wojna z Turova o odzyskanie Podola 
z Kamiencem. 

Po dlugiej wojnie Turcya sklonila si$ do ukla- 
dow pokojowych z Austrva i jej sprzymierzericami. 
W Karlovvicach, na Pograniczu wojskowem, zjechali 
si? pelnomocnicy paristw, pomi^dzy ktorymi stanal 
i pose! rzeczypospolitej, Jan Malachowski, wojewoda 
poznanski. Dla skuteczniejszego poparcia z^dan rze¬ 
czypospolitej nadci^gn^ly na Rus Czerwona hufce 
koronne, ktorymi dowodzili hetmani: wielki, Jablo- 
nowski, i polny, Feliks Potocki; udaly si^ za nimi 
i wojska saskie, jako posilkowe. Krol rdal si$ za 
armja i standi najprzod w miasteczku Rawie, nastg- 
pnie we Lwowie. Nowy najazd tatarski pod do- 
wodztwem Kaplana Geraja rozbif pod Podhajcami 
hetman Potocki; wojska koronne i saskie przygoto- 
wywaly si§ do oblegania Kamiehca, gdy konferencye 
w Karlowicach doprowadzily do zawarcia pokoju. 
Traktatem karlowickim (r. 1699) odzyskala Polska 
Ukraine i Podole z Kamiencem, oraz zabezpieczyla 
sis od najazdow tatarskich. 

Nie zdobyl August laurovv na wyprawie prze- 
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ciwko Turkom, ktora spelzla na niczem, lecz za to 
zyskal widoki na wielkq akcyp polityczn^ z polnocy. 
Plan jej utozony zostal w Rawie ruskiej, gdzie od- 
wiedzil Augusta car moskiewski, Piotr Akksiejewicz, 
wracajacy z podrozy zagranicznej. 

August II mial dla Piotra obowi^zek wdzieczno- 
6ti: podczas elekcyi pose! moskiewski wrpczyi pry- 
masovvi Radziejowskiemu i hetmanowi Jablonowskie- 
mu notp carska, oStviadczajacq grozbp na wypadek 
obioru ksipcia Conti’ego. Przyczynil sip car do wy- 
niesienia Augusta i postanowit wciagn^c go w swe 
plany polityczne. Przedmiotem narad w Rawie bylo 
dokonanie napaSci na Inflanty szvvedzkie i po- 
dzial wybrzezy nadbaltyckich. Wspoi-autorem pia- 
ndw zaborczych byl bawi^cy na dvvorze Augusta 
Inflantczyk, Jan Reinhold Patkul, ktory, skazany 
przez krola szwedzkiego za knowania buntowni- 
cze na Smierd, uciekl z ojczyzny i podzegai mo- 
narchow do wojny z mtodym Karolem XII. W Au¬ 
gusta Patkul wmdwil, ze wojna o Inflanty otvvorzy 
mu drogp do wielkiej karyery politycznej; ze nastre- 
czy mu sposobnosd zatrzymania w Polsce vvojsk sa- 
skich, z ktorych pomocg dokonad moze zamiany 
ustroju republikahskiego na monarchjp dziedzicznsp 
Na gruncie takich pomyslow stan.gl pomipdzy Augu- 
stem i carem Piotrem uklad, do ktorego wciggnipto 
pozniej i krola duhskiego, Fryderyka IV. Pokoj kar- 
lowicki rozwiqzat sprzymierzencom rpce i przySpie- 
szyt wybuch wojny, zwanej polnocnq. 

W niepewnoSci, czy rzeczpospolita da sip wcia- 
gngc do akcyi przeciwko Szwecyi, usilowal August, 
oomimo pokoju z Turcyq, zatrzymad w Polsce woj- 


ska saskie, by je w chwili dogodnej wpr'owadzid do 
Inflant. Ulatwily mu dokonanie tego zamieszki we- 
wn?trzne na Litwie. Grzegorz Oginski zbuntowal 
znowu przeciwko hetmanowi Sapieze cz?sc vvojska 
litewskiego i rozpocz^t z nim wojn?. Dla poparcia 
Oginskiego kasztelan witebski, Kociei, zavvi^zai kon- 
federacy?, zwolal szlacht? na pospolite ruszenie i \vy- 
sial deputacy? do krola z proSb^ o pomoc. August zapo- 
wiedzial przyjazd swoj na Litw?, przodem za£ wysial 
znaczny oddziai wojsk saskicb pod dowodztvvem feld- 
marszalka Flemminga. Wojsko to, rozlokowane na Li- 
twie pod pozorem zabezpieczenia szlachty od ucisku Sa- 
piehow, \v istocie rzeczy przygotovvane bylo do na- 
jazdu na Inflanty. Ponievvaz rada senatu na wojn? 
ze Szwecyq nie zgodziia si?, co stwierdzii prymas 
w li£cie, pisanvm do Karola XII,— postanowil August 
dzialad na wlasn^ r?k?, ze swojemi wojskami saskie- 
mi. W chwili, gdy Piotr Aleksiejewicz wypowiedziai 
Szwecyi wojn? i oblegl Narw?, wojsko saskie, stoj^ce na 
Litwie, wzmocnione oddzialami, przepuszczonymi za ze- 
zwoleniem elektora brandeburskiego przez Prusy ksiq- 
z?ce, skoncentrowalo si? w Kurlandyi i wkroczylo 
do Inflant dla podania r?ki hufcom moskiewskim. 

Wszystko sprzyjalo widokom Augusta. Zwy- 
ci?stwo spolki sasko-moskiewsko-duriskiej nad mlodym 
Karolem XII, ktorego poczytywano za waryata lub 
idyot?, zdawalo si? byd niew^tpliwem, a \vi?c pewn^ 
i zdobycz Inflant; jednocze&nie rozruchy domowe na 
Litwie otvvieraty krolowi perspektyw? zaprowadzenia 
w rzeczypospolitej rzadovv absolutnych. Konfederacya 
szlachty litewskiej napadla na Sapiehow pod Olkieni- 
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k:imi i pobila ich; syna hetmariskiego, Michala, ko- 
niuszego litewskiego, zamordowano. Po odniesionem 
zwyci?stvvie konfederaci skazali Sapiehow na po- 
zbawienie urz?dovv, utrate czci i dobr; sojuszni- 
kom ich zagrozili banicya i konfiskatg majgtkovv. 
Sapiehovvie przed zemstq szlachty uciekli do Prus, 
nast?pnie zwrocili si? z proSbq o pomoc do krola. 
August cieszyf si? kl?sk 4 magnatovv, ktorzy mogli 
byd przeszkod^ vv zamierzanem przeksztalceniu ustro- 
ju rzeczypospolitej; podobnegoz losu zyczyl i pa- 
nom koronnym. 

Niebawem na upojonego nadzieja rychlego 
ziszczenia swych marzen pocz?ty spadad ciosy. Krol 
dunski, rozgrorruony przez Szwedow, pokojem w Tra- 
vendal zobowigzal si? wycofac ze spolki sasko-mo- 
skiewskiej. Piotr Aleksiejewicz poniosl pod Narwq kl?sk? 
dotklivvg. August po daremnem obleganiu Rygi, na 
wieSc o kl?skach sprzymierzencow, szukal sojuszu 
z elektorem brandeburskim. 

Elektor Fryderyk III (1688 — 1713), boldujacy 
dotychczas Polsce z Bytowa i Lauenburga, korzysta- 
jac z wojny polnocnej, oglosil si? krolem pruskim 
i 18 stycznia r. 1701 ukoronovval si? vv Krolevvcu 
pod imieniern Fryderyka I, Pomimo tego, ze Fryde¬ 
ryk, przybierajqc tytul krola prusJdego, uzurpowal so- 
bie nazvv? provvincyi polskiej (Prus krolevvskich), 
a tem samem zagrazal caloSci rzeczypospolitej, — 
August najpierwszy z monarchow europejskich po- 
winszowal mu korony. Oprocz widokovv na pomoc 
ze strony elektora brandeburskiego, znalazl August 
otuch? i vv Piotrze, ktory mySlal o odvvecie za kl?sk? 
pod Narwq. Zjechali si? obaj monarchowie na Litvvie, 
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w Birzach, w zamku radziwillowskim. Piotr przyrzekl 
Augustowi pomoc w ludziach i sume pieni?znq, ktora 
miala byd uzyt^ na przekupienie nadchodzqcego sej- 
mu i sldonienie rzeczypospolitej do udzialu w wojnie 
z Karolem XII, 

Sejm warszawski, wbrew nadziejom Augusta 
i Piotra, zazqdal protestu przeciwko koronacyi elektora 
brar.deburskiego, wyprowadzenia z Polski wojsk sa- 
skich i zawarcia pokoju ze Szwecyq. Wobec takiej 
postawy rzeczypospolitej pozostala Augustowi tylko 
pomoc moskiewska i nadzieja posilkow brandebur- 
skicb. W trakcie rokowan Augusta z elektorem Ka¬ 
rol XII zadal wojskom sasko-moskiewskim kl?sk? na 
lewym brzegu Dzwiny, pod Rygq, i w listach do 
dygnitarzy polskich zapowiedzial detronizacy? Augu¬ 
sta. Propozycy? detronizacyi przychylnie przyjgl pry- 
mas Radziejowski; gotowi byli poprzeb j^ panovvie 
polscy, glownie za§ Sapiehowie. 

Po przegranej ryskiej, pod groza zapowiedzi 
Karola XII go, usilowal August przejednad rzeczpo 
spolit? ust?pstwami: wojsko saskie z krajow jej wy- 
cofal, na Lit-vv? wyslal komisy? w celu przywroeenia 
Sapiehow do urz?dow i pogodzenia ich ze szlachkp 
JednoczeSnie przez dawn^ kochank? swoja, brabin? 
Auror? Koenigsmark, probowal sekretnie z krolem 
szwedzkim ukladow, proponujqc mu podzial rzeczy¬ 
pospolitej. Karol, gluchy na propozycye Augusta, 
maszerowal w gla.b Polski na Kowno, Grodno i Ty- 
kocin. Zaledwie August wyprosil u rady senatu ze- 
zvvolenie na sprowadzenie wojsk saskich i zwolanie 
pospolitego ruszenia, musial przed nadciagaj^cym nie- 
przyjacielem uciekac ze stolicy. Pod koniec maja 
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r. 1702 wszedl Karol do Warszawy, poczem ruszyl 
za Augustem w krakowskie. Rozgromil go w bitvvie 
pod Kliszowem i zajql Krakow. 

Po klesce kliszowskiej udal si? August pod San- 
domierz, gdzie zbieralo si? pospolite ruszenie szlachty. 
Stanelo tylko sze£d wojewodztw malopolskich; Wo- 
lyn, Podole i Ukraina nie nadciagn?ly z povvodu bun- 
tow kozackich. Pulkownik Palej i niegdyS hetman 
kozacki z ramienia Polski, Samu§, w wojewodztwach 
kresowych, zaludniajgcych si? po pokoju karlowickim, 
wszcz?li znow wojn? spoleczna; z zast?pami chlopstwa 
lupili i palili dwory szlacheckie. Nieliczne pospolite 
ruszenie szlachty, zebranej pod Sandomierzem, za- 
wigzawszy si? w konfederacy?, zaprotestowato prze- 
ciwko zgwalceniu przez Szwecy? pokoju olivvskiego 
i wzi?lo w obron? Augusta. Znalazlszy oparcie w kon- 
federacyi sandomierskiej, nabrat August otuchy, tem- 
bardziej, ze z powodu choroby Karo la XII, ktdry pod- 
czas rewii zlamal nog?, Szvvedzi zaniechali na czas 
jaki£ dzialan zaczepnych. Dzi?ki takim okoliczno- 
Sciom, zajql wojskami saskiemi Prusy krolewskie; 
z przychylnymi sobie senatorami odbywal narady 
w Toruniu i Malborgu; wreszcie zwolal sejm do Lu- 
blina. Sejm lubelski, ztozony przewaznie z przy- 
chylnych Augustowi Malopolan i Litwinovv, rugowal 
z izby poslow wielkopolskich, podejrzanych o sprzy- 
janie najazdovvi; domagal si? pozbawienia Sapiehow 
i innych stronnikovv szwedzkich urz?dow i dobr; na 
prymasie wymogl przj r si?g?, ze zaniecha konszachtow 
z Karolem XII. Terroryzm uchwal sejmowych spo- 
wodovval skutki najfatalniejsze: dotkni?ci nim YViel- 
kopolanie staraniem Stanislawa Leszczynskiego, wo- 
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jewody poznanskiego, zawiqzali w obronie svvej kon- 
federacy?, na ktorej czele standi Piotr Bronisz, staro- 
sta pyzdrski. Nie wypowiedziala wprawdzie konfe- 
deracya wielkopolska Augustowi poshiszenstwa, lecz 
zaprotestowala przeciwko uchwalom lubelskim i do- 
magala si? pokoju ze Szwecya- Zmodyfikowala je- 
dnak rychlo zamiary pierwotne, gdy na zjezdzie 
w Warszawie zapoznala si? z listami Augusta, do- 
starczonymi jej przez dyplomatow szwedzkich. Za 
wpfywem prymasa, ktory lamal przysi?g?, zlozon^ 
na sejmie lubelskim, konfederacya wielkopolska prze- 
ksztalcila si? w nowa, deklarujgca wypowiedzenie 
Augustowi posluszenstwa (r. 1704). W par? miesi?- 
cy potem ogloszono: akt detronizacyi, bezkrolewie 
i termin elekcyi. 

Karol stawial kandydatur? Jakoba Sobieskiego, 
ktory mieszkal wowczas w Olavvie na tslqsku. Au¬ 
gust dla sparalizowania zamiarow Karola przygotowal 
zamach na Sobieskiego: na wracajqcego z Wroclawia 
z bratem Konstantym kazal napaSd i pod eskorta dra- 
gonow uwieSc go do twierdzy saskiej Pleisenburga. 
Gdy trzeci z Sobieskich, Aleksander, nie chcial ubie- 
gad si? o koron?, Karol postawil kandydatur? Stani- 
slawa Leszczynskiego, wojewody poznanskiego. 12 
lipca r. 1704 w okopach Woli, otoczonvch wojskiem 
szwedzkiem, nieliczny zjazd szlachty okrzyknaf wy- 
bor Leszczynskiego, ktdrego nominacyi z powodu 
niecheci prymasa dokonal biskup poznanski, Mikolaj 
Swi?cicki. 

August, nieograniczajac si? na armii saskiej, 
ani na poparciu konfederacyi sandomierskiej, ktorej 
marszalkowal miecznik koronny, Stanislaw Denhoff. 
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szukat ocalenia w szalbierstwach politycznych. Dla 
zjednania sobie Fryderyka I, ofiarowal mu za posre- 
dnicUvem Patkula rozbior Polski pomi?dzy Prusy, Sa- 
ksonj?, Piotra i Danj?. Gdy projekt ten spotkal si? 
z przeszkodami, szukat August ratunku w przymie- 
rzu z Moskwa. Piotr, vviedzge, ze Karol XII po za- 
latvvieniu si? z Augustem zwroci si? przeciwko nie- 
mu,—walk? na terrytoryum rzeczypospolitej uwazal za 
ochron? granic moskiewskich, a obok tego i za §ro- 
dek do ugruntowania vvlasnego vvplywu w Polsce. Ta- 
kimi kierowany vvzgl?dami, z vvyslannikiem Augusta, 
Tomaszem Dzialyriskim, wojewoda chelmiriskim, za- 
wart traktat zaczepno-odporny, ktorym zobovvigzal si? 
do pomocy wojennej i pieni?znej. W sierpniu roku 
1704 wojska jego pod dowodztwem kniazia Golicyna 
wkroczyly na RuS Czerwonq. We Lwowie podejmo- 
wal je vvuj nowo-obranego krola Stanislawa, Jan Ja- 
blonowski, wojewoda ruski. W Jaroslawiu pol^czyl 
si? z niemi sam August. Gdy Karol dla rozproszenia 
wojsk sprzymierzonych rzucil si? na Ru4 Czervvonq 
i podsungl si? pode Lwow, — August ruszyl na pol- 
noc, pod Maciejowicami przeprawil si? na lewy brzeg 
Wisly i zagrozit Warszawie. Zamierzal rozp?dzid 
konfederacy? warszawska Bronisza, wzia§6 do niewoli 
Leszczyriskiego ze stronnikami i unicestwid wszystkie 
dotychczasowe zabiegi Karola. Na vvie§6 o nadciaga- 
niu Augusta, Leszczynski z rodzina, Bronisz, prymas, 
Aleksander Sobieski i inni opuscili Warszaw?; obron? 
stolicy powierzono dowodcy zalogi szwedzkiej, ge- 
neralowi Horn, wspieranemu rada i pomoca osobista 
biskupa Swi?cickiego. Po krotkim oporze zaloga Hor- 
na kapitulovvala; biskup poznar.ski dostal si? w r?ce 
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Sascnv. Niedlugi jednak byl tryumf Augusta: Karol 
pospiesznymi marszami z Rusi Czervvonej przerzucil 
si? na Mazowsze, odebral Warszavv? i przeprowadzil 
vv niej koronacy? Leszczynskiego. Obrz?du koronacyi 
dokonal arcybiskup Iwowski, Konstanty Zielinski. 
Wtedy Piotr, zaniepokojony przewagq Karola, vvkro- 
czyl w kraje rzeczypospolitej osobKcie. Stan^vvszy 
w Polocku (r. 1705), jako aljant Augusta, wydal ma¬ 
nifest przecivvko stronnikom Leszczynskiego i ogto- 
sil si? protektorem dyzunitow polskich nietylko na 
czas swego pobytu vv rzeczypospolitej, lecz i po usta- 
pieniu z niej. W Mohilovvie osadzil komisarza, ktory 
mial rozciagac opiek? nad dyzunitami; rezydentoui 
swemu w Warszavvie kazal zbierab dowody ich uci- 
sku vv Polsce. Przeszedlszy Litvv?, stanal vv Tykoci- 
nie, gdzie bavvil incognito August. W Grodnie rada 
konfederacyi sandomierskiej zatwierdzila traktat, za- 
warty przez Dziafynskiego; Piotr ponovvil przyrze- 
czenie posilkow vv ludziach i pieniadzach. August 
ustanovvil dla svvych stronnikovv order Orla bialego 
z napisem: Pro fide, lege et rege (za vviar?, pravvo 
i krola). 

Karol XII postanowil Litvv?, zaj?ta przez vvoj- 
sko Piotrowe, zdobyd dla Leszczynskiego. Ruszyl 
pod Grodno i szukal bitwy, lecz przeciwnicy ustq- 
pili. Gdy Piotr vvycofal si? za Dzwin?, August zas 
bl^kal si? ze swyrni hufcami po roznych wojewodz- 
twach, Karol dokonal najazdu na Saksonj?. Zagrozo- 
ny utrat^ svvych posiadloSci dziedzicznych, August 
wyslal do obozu szvvedzkiego pelnomocikow vv celu za- 
vvarcia pokoju. VV zamku Altranstadt, pod Lipskiem, 
gdzie Karol zalozyl glovvn^ kvvater?, slanal traktat 
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(r. 1706), ktorego moca August zrzekal sie korony 
polskiej na rzecz Leszczynskiego, wypuszczaf na wol- 
no£<5 Sobieskich i vvydal w r?ce szvvedzkie Patkula. 

Pokoj altranstadzki byl dla Augusta upokarza- 
jqcy, a dla Piotra niebezpieczny Piotr przewidywaf, 
ze Karol, sprzymierzony z rzeczapospolitq, pokusi si? 
o odwet na nim za dotychczasovve kroki wojenne. 
W interesie jego lezalo utrzymanie dotychczasowego 
rozdwojenia i niedopuszczenie sprzymierzenia si? rze- 
czypospolitej ze Szwecyq. Rozciagnql wi?c opie- 
k? nad dotychczasowq partyq Augusta, konfederacyq 
sandomierskq, niechcqcq pogodzid si? z warunkami 
pokoju altranstadzkiego. 

Piotr wojska swoje pod dowodztwem generala 
Menzykowa wyslal na YVolyri, sam zaS udal si? do 
Zolkwi, gdzie zebrali si? glowni przeciwnicy Lesz¬ 
czynskiego, dygnitarze, zawdzi?czajqcy swe stano- 
vviska Augustowi: prymas Stanislaw Szembek, het¬ 
man wielki korony Adam Sieniawski, polny litewski 
Grzegorz Oginski, marszalek konfederacyi sandomier- 
skiej Denhoff i wi'elu innycb. Wybjtniejszych senato- 
row ujmowal pensyami i obietnicami. Rada kon- 
federacka, zebrana przez Szembeka we Lwowie, slu- 
chajaca we wszystkiem wskazowek posla Piotrowego, 
ksi?cia Dolgorukiego, ponowila przymierze Dzialyn- 
skiego i uchvvalila zvvolanie sejmu do Lublina. Na 
sejm lubelski (r. 1707) przybyl Piotr osobi£cie i sklonii 
go do ogloszenia bezkrolewia. Sankcyonovval za§ ab- 
dykacy? Augusta nie na korz} 7 sd Leszczynskiego, lecz 
w widokach wprowadzenia na tron polski syna swe- 
go, Aleksego. Po sejmie udal sie do Warszawy, 
gdy jego wojska zaj?ly calq prawie rzeczpospolit?. 


Dopiero wtedy, gdy Karol XII po zbyt dtugiem wy- 
poczjavaniu w Saksonii wkroczyl znowa do Polski 
i armj? swoj^ rozlozyt na lewym brzegu Wisly, Piotr 
Warszawa opuScil i wojskom nakazal odwrot. 

Odrzuciwszy propozycye pokojowe, z jakie- 
mi zglaszali si? poslowie Piotra, Karol przedsi?- 
wzial wielk^ wypraw? na wschod. Majac zapewnionsi, 
pomoc hetmana kozakow zaporoskich, Mazepy, ktory 
pragngt wrocic pod zwierzchnictwo rzeczypospolitej, 
maszerowal zadnieprzem ku poludniowi. Slabo zasi- 
lony przez Mazepa, n?kany mrozami, nadci^gnql pod 
Poltaw?, w ktorej spodziewal si? znaleSd dla wojska 
wypoczynek i zywnoSd. Z odsieczq Poitawie po£pie- 
szyl sam Piotr. W walnej bitvvie, stoczonej w lipcu 
r. 1709, Karol zostat zlamany. Z nieaobitkami musiat 
szukad schronienia na terrytoryum tureckiem. 

August jeszcze przed bitwa poltawsk^, o&mielo- 
ny obietnic^ pomocy Danii, Prus i Piotra, zapowie- 
dzial manifestem povvrot swoj do Polski, zaslaniajqc 
si? nieformalnoSciami traktatu altranstadzkiego i kon- 
stytucy^ sejmowa z roku 1669, zabraniajgc^ krolowi 
abdykowab. Po bitwie poltawskiej, gdy stronnictwo 
Leszczynskiego uleglo dezorganizacyi, zjechal si<? z Pio- 
trem w Toruniu, odnowil z nim dawniejsze traktaty 
i zwolal rad? konfederacyi sandomierskiej na sejm da 
Warszavvy. Sejm warszawski (r. 1710), b?dqc po- 
tulnem narz?dziem posla Piotrowego, kniazia Dolgoru- 
kiego, sankcyonovval niezatvvierdzony dotychczas przez 
rzeczpospolit? traktat Grzymultowskiego. Poniewaz 
rzeczony traktat zapewniat vvyznawcom religii gre- 
ckiej swobod? wyznania, Piotr zyskal w nim tytul 
prawny do opieki nad dyzunitami polskimi, a term 
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samem i pretekst do mieszania si? w wewn?trzne 
sprawy rzeczypospolitej. 

Ust?pstwami na korzySd Piotra gruntowal si? 
August na tronie polskim, pomimo nowych porywow 
krola szwedzkiego, goszczgcego w Benderze. Potrafii 
Karol pchngc do wojny przeciwko Moskwie Turcy?; 
nad Prutem znalazl si? Piotr w polozeniu najkryty- 
czniejszem (r. 1711), lecz pieni?dzmi i ustepstwami 
terrytoryalnemi sklonil wielkiego wezyra do pokoju 
i odvvrotu. Po pokoju prutenskim wyznaczyl Karol 
Leszczyriskiemu na rezydencye dziedziczne swe ksi?- 
stvvo Dvvoch Mostovv, nierezygnujtjc z zamiaru przy- 
wrocenia mu tronu. Sam, opuszczony przez sprzy- 
mierzencow, zagrozony vvybucbem niezadowolnie- 
nia w swej ojczyznie, opuscil Turcy? i vvrocil do 
Szwecyi. 

August, ugruntowawszy si? na tronie, nie ze- 
rwal z my£le przeksztatcenia rzeczypospolitej na mo¬ 
narchy? dziedziczne absolutne. Pod pozorem obavvy 
wojny z Turcye utrzymywal w kraju wojska saskie, 
ktore w istocie rzeczy miaty mu sluzyd za podstaw? 
do dokonania zamacbu stanu. Szlachta, n?kana po- 
-stojem wojsk saskich, zuchvvalstvvem starszyzny i lu- 
piestwem szeregowcdvv, podj?la ruch, ktory rozpoczql 
•si? na Rusi i Litwie, ogarnet zaS niebawem cale 
rzeczpospolit?. Z pojedynczych zwiazkow po woje- 
wodztwach, ziemiach i powiatach powstala w r. 1715 
w Tarnogrodzie pod laskg podkomorzego krzemienie- 
cldego, Stanislawa Ledochowskiego, konfederacya ge- 
neralna, ktora wprawdzie nie wypowiadala Augusto- 
\vi posluszenstwa, lecz domagala si? usuni?cia z kra¬ 
ju wojsk saskich. Faktycznie konfederacya tarno- 
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grodzka, z ktor^ polqczyli si? liczni stronnicy Lesz- 
czynskiego, mogla zajgb stanowisko grozne wzgl?- 
dem samego Augusta. Rzucil si? na konfederatow 
feldmarszalek Flemming, lecz rozbib ich nie zdolal. 
Gdyby nawet August rozporzadzal sila dostatecznq 
do stlumienia konfederacyi, pohamovvalby go w d^- 
znosciach przewrotowych Piotr, majacy na oku spra- 
vvy polskie. Ruchy vvojsk saskich obserwowat general 
Piotra, Bauer; konfederatom asystovval wsz?dzie 
kniaz Dolgoruki. 

Piotr z niech?cig patrzyl na zamtary Augusta; 
konfederacya tarnogrodzka dogadzala jego widokom 
o tyle, o ile, nieprzerzucaj^c si? na strong Leszczyn- 
skiego, dawala mu sposobnodb do wmieszania si? 
w spravvy rzeczypospolitej. Przebywat w Gdaiisku 
i myslal o roli podrednika pomi?dzy stronami zwa- 
£nionemi. Ulatvvili mu to konfederaci: udali si? do 
niego z proSb^ o pogodzenie ich z krolem. August, 
lubo niech?tnie, zjechal rowniez do Gdanska, godz^c 
si? na po£rednictwo Piotra. Na medyatora wyzna- 
czyl Piotr kniazia Dolgorukiego, przyczem zadeklaro- 
vval, ze przeciwko stronie, ktoraby si? ugodzie sprze- 
ciwiala, wyszle 18,000 wojska. 

Kniaz Dolgoruki na miejsce uktadow wyznaczyl 
Lublin, gdzie zjechali pelnomocnicy konfederacyi 
i Augusta. Po bezowocnych naradach w Lublinie 
i Kazimierzu, gdy wojska Piotrowe vvkroczyly na 
Woiyn, przyszlo do ugody w Warszawie. Traktat 
warszavvski (r. 1716) zobowigzywal Sasow do ustq- 
pienia z krajow rzeczypospolitej, kasowal konfedera- 
cy? sandomiersk^ i tarnogrodzka, oraz zabraniat tego 
.rodzaju zwiqzkow na przyszloSd; liczb? wojska ko- 
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ronnego redukowat do 18,000, litswskiego do 6,000 
ludzi; wtadz? hetmanovv ograniczal, powierzajgc im 
jedynie komend?, administracy? zas arrnii oddawai 
trybunalom skarbowym. Dia zatwierdzenia ugody 
uchwalono zwolanie sejmu pacyfikacyjnego. Sejm 
ten, zwolany do Warszawy, w mysl postanowien 
traktatu skladal si? nie z poslow, w^branyeh na sej~ 
mikach, lecz z marszalkow i radcow konfederacyi 
tarnogrodzkiej, ktorym przyvvodzil Ledochowski. Ze¬ 
bra! si? 31 stycznia r. 1717, trwa! szesd godzin; trak- 
tat warszawski potvvierdzi! bez dyskusyi, skutkierrs 
czego otrzymal nazw? niemego. 

Posrednictwo Piotra bylo vvmieszaniem si? w we- 
wn?trzne stosunki rzeczypospolitej; narzucenie na- 
rodowi warunkovv ugody podwazylo jego niepod- 
leglosd. Zredukowanie armii do 24,000 ludzi by¬ 
lo rozbrojeniem rzeczypospolitej, uniemozlhvieniem za- 
bezpieczenia panstvva od zamachow zewn?trznych, 
zwlaszcza, ze dragonja i cala piechota, stanowiace za- 
iog? fortec, znajdowaly si? pod komenda oficerow 
cudzoziemskich. Uszczuplenie wojska, w ktorem zre- 
sztg przevvazata jazda, wobec organizacyi armii paristw 
sasiednich niemajgca juz dawnej racyi bytu, pozba- 
wialo rzeczpospolit? widokow obrony zewn?trznej, 
tembardziej, ze wzbroniony zostal praktykowany do- 
tychczas srodek skupiania sil narodowych w formie 
konfederacyi, Zreszta Piotr, nieograniczajqc si? na 
przevvadze, jaka posiadl dzi?ki traktatowi warszawskie- 
mu zr. 1716 i uchwalom sejmu niemego, nie wypro- 
wadzit z Polski vvojsk swoich, traktovval ja jak kra 
podbity. 

August, zawierajgc z Piotrem traktaty przecivvko 
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Karolowi XII i wojujac z nim wspolnie przez lat kil- 
ka, nie co innego mial na wzgl?dzie, jak wyzyska- 
nie go dla svvych widokow politycznych. Spo- 
strzeglszy, ze stal si? w r?ku sprzymierzenca narz?- 
dziern, zaraz po sejmie niemym podjql prob? wydo- 
bycia si? z pod uciqzliwej jego opieki. 

Po wyprowadzeniu wojsk saskich, zamierzy'l Au¬ 
gust ujqc w swe r?ce sii? zbrojnq krajowg. Na mo- 
cy ukladu z hetmanem wielkim koronnym, Adamem 
Sieniawskim, wojsko rzeczypospolitej autoraraentu cu- 
dzoziemskiego, t. j. dragonja i piechota, przeszlo pod 
komend? feldmarszalka Flemminga, czyli samego Au¬ 
gusta. Zapewniwszy sobie sil? zbrojn^, chwycil si? Au¬ 
gust jednoczeSnie akcyi dyplomatycznej, zawiqzal mia- 
nowicie rokowania z Austryri i krolem angielskim, nie- 
ch?tnym rozrostowi pot?gi Piotra na wybrzezach 
Baltyku. Gdy jednak August opieral si? na Austryi 
i Anglii, Piotr, zmiarkowawszy zamiary emancypa- 
cyjne swego sasiada, zblizyl si? do krola pruskiego 
Fryderyka Wilhelma I (1713— 1740). Od tego cza- 
su Piotr I^cznie z krolem pruskim zabiegal, zeby Au¬ 
gust nie wci^gn^l do swych widokow rzeczypospo¬ 
litej; zeby mianowicie nie podniosl wladzy krolewskiej 
i nie obrocil tronu polskiego w dziedzictwo swej ro- 
dziny. Kniaz Dolgoruki i posel pruski Kunheim zna- 
lezli sprzymierzencow w panach polskich: bylym mar- 
szalku konfederacyi sandomierskiej, obecnie hetmanie 
polnym koronnym, Denhofie, i w biskupie kujaw- 
skim, Konstanty r m Szaniavvskim. Postrachem despo- 
tyzrnu latwo bylo pobudzid przeciwko Augustowi 
i caly ogol szlachecki. Dolgoruki z Kunheimem roz- 
pocz?li akcy? na sejmie grodzienskim z r. 1718. Ko- 
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mend? Flemminga nad wojskiem autoramentu cudzo- 
ziemskiego wystavviali szlachcie jako zamach na pre- 
rogatywy wladzy hetmariskiej i prawa rzeczypospo- 
litej; Dolgoruki ostrzegal przed zwiazkami Augusta 
z Austry^ i dowodzil, ze postoj w Polsce wojsk Pio- 
tra jest niezb?dny dla zabezpieczenia svvobod naro- 
dowych. Jakoz wojska Piotrowe pod pozorem zabez¬ 
pieczenia swobod szlacheckich rzeczypospolitej nie 
opuszczaly. Nieust?pujac z kraju pomimo wyrze- 
kari szlachty, Piotr dqzyl jednoczesnie do owladni?- 
cia Kurlandy^. Gdy umari ksiqz? Frj^deryk Wil¬ 
helm (f 1711), ozeniony z bratank^ jego, Ann$ 
Ivvandwn^, pod pretekstem opieki nad wdowa, 
a w istocie rzeczy w celu opanowania Kurlandyg, 
wprowadzii do niej swe wojska. Ustgpily one wpra- 
wdzie po pokoju prutehskim, lecz w kilka lat pd- 
£niej wkroczyiy ponownie. NiedoSd na tem. Piotr 
porozumiewal si? z Karolem XII. vv zamian za od- 
stqpienie mu prowincyi nadbaltyckich gotow by! przy- 
zwotib na detronizacy? Augusta i wprowadzenie na 
tron Leszczynskiego. 

August, pomimo pi?trzqcych si? przeszkod, nie 
upadal na duchu. Na Leszczynskiego przygotowal za¬ 
mach: vvyslal do ksi?stvva Dwoch Mostovv ludzi, kto- 
rzy mieli go zamordowad. Zasadzka jednak nie udala 
si?; zamach okazal si? rychlo zbytecznym z powodu 
Smierci Karola XII, ktdry zginal przy obleganiu for- 
tecy norweskiej pod Friderikshall (r. 1718). Rychto 
po Smierci Karola doprowadzil August do skutku 
malzenstwo swego syna, Fryderyka Augusta, z arcy- 
ksi?zniczk^ Marya Jozefq, cork^ Jozefa I, oraz zawarl 
z Austry^ i krolem angielskim, jako elektorem hano- 
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werskim, traktat vviedenski (r. 1719), skierowany 
przeciwko Moskvvie i Prusom. 

W odwet za traktat vviedenski Piotr, za poSredni- 
ctwem swego posia, Toistoja, zavvarl w Berlinie 
z krolem pruskim umow? (r. 1719), maj^cq zniwe- 
czyc vvszystkie plan}? Augusta. Zobowiazali si? sprzy- 
mierzency utrzymyvvac bez zmiany dotychczasowy 
ustroj rzeczypospolitej, zabezpieczyc los roznowiercdw 
polskich, nie dopuscic zatwierdzenia przez sejm tra— 
ktatu vviedenskiego, sparalizowad zamiar Augusta, do- 
tyczacy zapewnienia korony svnowi. Zobowi^zawszy 
si? do zbrojnego w razie potrzeby popierania svvycb 
widokdw, rozpocz?li jednocze£nie akcy? na sejmie 
vvarszawskim z r. 1719, na ktorym August zamierza/ 
wniesd ratyfikacv? traktatu wiedenskiego i starac si? 
o sankcy? dla komendy F’lemminga nad wojskiem 
autoramentu cudzoziemskiego. Kniaz Dolgoruki nie 
szcz?dzil pieni?dzy i obietnic; dopomagal mu czyn- 
nie nast?pca Kunheima, baron von Posadowski, 
Za ich wplywem liczni poslowie vvystapili przeciwko 
traktatowi wiedenskiemu i w obronie prerogatyw wla- 
dzy hetmanskiej; w koncu sejm, zgodnie z zyczeniem-,' 
Dolgorukiego i Posadowskiego, zostal zerwany. 

Piotr tryumfowal. Ze Szwecyg. zavvarl w Nysta-- 
dzie, w Finlandyi, traktat (r. 1721), ktorego moca 
otrzymal przjmbiecane w poczgtkach vvojny pdlnocnej 
Augustowi Inflanty z Estonj^. W tymze roku przy- 
brai tytul imperatora Wszech Rosyi. 

Zawiedziony w rachubach na przeksztalcenie^ 
rzeczypospolitej w monarchj? dziedziczntg nie zrezy- 
gnowat August z mySli zapewnienia nast?pstvva po 
sobie synowi. Zjednywal dla niego pandvv polskich 
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r i szlachte; porozumiewal si? z dworami: berliriskim, 
wiedenskim i Piotrowym. Niebawem zagrozilo jego 
planom malzeristwo corki Stanisiavva Leszczyriskiego, 
Maryi, z krolem francuskim, Ludwikiem XV. Fran- 
cya nie mogla sprzyjad obj?ciu tronu polskiego przez 
elektora saskiego, sprzymierzonego i spokrewnionego 
z dworem austryackim; rniala dla przeciwstavvienia 
mu gotowego kandydata w Leszczynskim. August, 
zmiarkowawszy to, szukaJ zblizema si? do Francyi. 
•Gotow byl zrezygnowac z kandydatury swego syna 
do tronu polskiego, byleby w zamian za to Francya 
poparla pretensye krolewicza do sukcesyi austryackiej, 
ktor 4 cesarz Karol VI na mocy tak zvvanej sankcyi 
pragmatycznej pragnql przelac na sw^ cork?, Mary? 
Teres?. Na wieSd o tego rodzaju ukladach Augusta 
z Francya, dwor wiedenski porozumial si? z Prusami 
i Rosya- Stanal pomi?dzy Karolem VI, Fryderykiem 
Wilhelmem I i nast?pczynia Piotra Wielkiego (t 1725), 
Katarzyny I (.f 1727) i Piotra II Aleksiejevvicza (f 1730), 
imperatorowa Anna Iwanowna (1730—1740), dawna 
ksi?zna kurlandzka, zwiazek, majacy na celu utrzyma- 
nie dotychczasowego ustroju wewn?trznego rzeczypo- 
spolitej, oraz niedopuszczenie do tronu polskiego kan- 
dydatdw, nieodpowiadajacych ich widokom. Przedsta- 
wiciele trzech dvvordw podpisali w Berlinie punktacy? 
(r. 1732), ktorej moca zobowiazano si? nie dopuscic 
do tronu polskiego ani Leszczyriskiego, jako kandy¬ 
data francuskiego, ani krolewicza Fryderyka Augusta, 
jako rownie niebezpiecznego dla sprzymierzencow. 
Zgodzono si? popierac kogokolwiek, bj'le niegroznego; 
najch?tniej ktorego z magnatow polskich, czyli Piasta. 
August, dowiedziawszy si? o punktacyi berlinskiej. 
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j^l sip znowu polityki nieuczciwoSci: zaproponowa 
sekretnie dworowi berlinskiemu rozbior rzeczypospo- 
litej pomipdzy Prusy i Austryp, pod warunkiem, zeby 
reszta Polski stala si? dziedzictwem jego syna. W trak- 
cie rokowan w tej sprawie umart w Warszawie pod- 
czas sejmu, na ktory przybyl z Saksonii, 

Pry mas, Teodor Potocki, syn Pawla i Eleo- 
nory Soltykovv, krewniaczki zony Aleksego Michalo- 
wicza, urodzil sip (r. 1664) podczas niewoli ojca 
w Moskwie. Chociaz spowinowacony z domem panu- 
j^cym, trzymany do chrztu przez Aleksego Michalowi- 
cza, mial dla Rosyi nienawisd. Nienawidzil rowniez 
i Niemcow. Ambitny, pragnacy wyniesienia swej ro- 
dziny,- zarowno z pobudek politycznych, jak osobi- 
stych zamierzat wprowadzid na tron Leszczynskiego, 
ktory, pomimo tego, ze byl tedciem krola francuskiego, 
musiaiby w rzeczypospolitej ugiqd sip przed potpgq 
Potockich i stosowad sip do ich woli w rozdawni- 
ctwie urzpdovv i starostw. Nie na rpkp byl prymasowi 
aljans dworow, niedopuszczajqcy kandydatury Lesz¬ 
czynskiego; bardziej jeszcze zaniepokoily go wy- 
padki, dzipki ktorym umozliwil sobie zabiegi o tron 
polski elektor saski. Krolewicz Fryderyk August za- 
raz po Smierci ojca zglosit sip do Wiednia, vvyrazil 
gotowo£d zrzeczenia sip pretensyi do sukcesyi au- 
stryackiej i uznania sankcyi pragmatycznej, byleby 
otrzymal od cesarza pomoc \v staraniach o koronp 
polsk^. JednoczeSnie zglosil sip Fryderyk August do 
Petersburga i w zamian za poparcie do tronu pol- 
skiego oSwiadczyf gotovvo£d: na wypadek Smierci do- 
gory waj^cego starego ksipcia Ferdynanda, ostatniego 
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potomka mpskiego rodu Kettlerow, oddad Kurlandye 
w lenno faworytowi imperatorowej Anny, Ernestowi 
Bironowi. Prymas dla niedopuszczenia do tronu ele- 
ktora saskiego, w uniwersalach, ktorymi zwolywal 
5ejm konwokacyjny, zalecal przedewszystkiem wy- 
kluczenie kandydatury cudzoziemca. Propozycyp pry- 
masa zyczliwie przy'jal ogol szlachecki, nie byli jej 
przeciwni i dygnitarze, jak Teodor Lubomirski, woje- 
woda krakowski, i ksiazp Michal Wisniowiecki, kan- 
:lerz wielki litewski, lubo z pobudek egoistycznych: 
wiedzac, ze sasiednie mocarstwa Leszczynskiego nie 
dopuszcza, spodziewaii sie przez wykluczenie kandy- 
datury cudzoziemca torowac drogp do tronu dla sie- 
oie. Sejm komvokacj'jny uchwalit konstytucyp, naka- 
zujaca przysipgp na wykluczenie kandydatury cudzo¬ 
ziemca nietylko senatorom i poslom, lecz i wszystkiej 
;zlachcie po wojewodztvvach, ziemiach i powiatach. 
Pose! austryacki Wilczek i rosyjski Lowemvolde 
oswiadczyli, ze ich dwory na elekcyp Leszczynskiego 
aie zezwola; ze „opra sip jej“, t. j. uzyja wojsk, stoja- 
cych juz na granicach rzeczypospolitej. Glosili, ze ce- 
sarz i imperatorowa w zadaniach swoich zadoSdczyma 
obowiqzkom, wyplywajacym z traktatovv, powierzaja- 
cych im opiekp (gwarancyp) nad rzeczapospolita,—cl.o- 
ciaz w istocie rzeczy w zadnym akcie dyplomatycznym 
z Austrya i Rosya o gwarancyi nie bylo movvy. Pry- 
mas w uniwersalach na sejmiki relacyjne niebezpieczeri- 
stwo ze strony dworow sasiednich bagatelizowal, za- 
chpcal szlachtp do jednomyslno£ci za Piastem, W taki 
sposob za staraniem jego 30,000 sziachty, zgromadzonej 
na Woli, okrzyknplo krolem Leszczynskiego (12 wrze- 
4nia r. 1733). 
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CzeSd pospolitego ruszenia, okolo 6,000 szla- 
cbty, jeszcze przed okrzyknipciem krola Stanislawa 
usuneia sip na prawy brzeg Wisly, pod Prage. Przy- 
vvodzili jej stronnicy elektora, biskupi: poznanski Ho- 
zyusz i krakowski Lipski. Polqczyli si? z nimi i ci 
7. dygnitarzy, ktorzy na sejmie konwokacyjnym gto- 
sovvali za wykluczeniem cudzoziemca, my£lgc o koro- 
nie dla siebie. Dla zabezpieczenia si?, roz'ebrali most 
na Wisle i oczekiwali wojsk rosyjskicb. W trzy ty- 
godnie po elekcyi Leszczynskiego, w pocz^tkach paz- 
dziernika, pod oslong generala rosyjskiego, Lacy’ego, 
biskup Hozyusz proklamowal pod wsia Kamieniem 
wybor Augusta III. Wybor ten powital huk trzydzie- 
stu armat rosyjskich. 

Leszczynski, zatrwozony postawrv Rosyan, z pry- 
rr.asem i przedniejszymi senatorami uciekl do Gdan- 
ska. W chwili, gdy August HI koronowal si? w Kra- 
kovvie (17 stycznia r. 1734), general Lacy zajql 
(Torun i podst^pil pod Gdansk. Nastppca La¬ 
cy’ego, feldmarszalek Miinnich, zagrozil Gdanszcza- 
r.om, ze, w razie dalszego oporu, miasto zburzy i za 
wystppek ojcow ukarze niemowlpta. Miasto, obsaczo- 
ne przez Rosyan i Sasow, musialo kapitulowad; Lesz¬ 
czynski uciekl do Krolewca pod opiekp krola pru- 
skiego. Miinnich, stawszy si? panem Gdanska, sena- 
torow, jakich w nim zastal, u\vi?zil; niektorych zam- 
knql w miejscowym klasztorze jezuickim, innych 
wywiozl do Oliwy, dok^d dla odebrania od nich 
przysi?gi zjechal z Drezna August III. Wielu uleglo, 
lecz prymas podpisania aktu submisyi odmowil. 

Przebyvvaj^cy w Krolewcu Leszczynski liczyl 
na sympaty? narodu i pomoc Ludwika XV. Wi^zaly 


148 


si? w obronie jego po wojewodztwach, ziemiach i po- 
wiatach konlederacye, ktore w Dzikowie zlaczyly si? 
w generalnq (r. 1734) pod laska Adama Tarly, sta- 
rosty jasielskiego. Konfederacya jednak wi?cej dy- 
plomatyzowala, niz walczyla; wierzyla raczej w po- 
moc obcg, niz w sily wlasne. Zawiodi rowniez krola 
Stanislawa i zi?d jego, Ludvvik XV, Francya wypo- 
wiedziala Austryi wojn?, nie tyle w niej jednak 
miala na widoku spraw? Leszczyriskiego, ile interes 
wlasny. Wkroczyly do posiadlodci cesarskich dvvie 
armje: jedna przez Ren, druga przez Alpy; lecz za- 
miast dgzyd do zaj?cia Saksonii i do podania rpki 
Leszczynskiemu, zajmovvaly prowincye nadgraniczne, 
ktore Francya pragn?la posi^Sd na wlasnodd. Wysla- 
na do Gdanska kilkostatkowa eskadra, mieszcz^ca 
1,500 ludzi, cofn?la si? przed armatami rosyjskiemi 
i saskiemi, niezawazywszy wcale na szali wypadkow. 
W koncu zawarl Ludwik XV z cesarzem traktat vvie- 
denski (r. 1735), ktorym zobowiazal si? sklonid Lesz¬ 
czynskiego do abdykacyi w zamian za uskjpienie 
mu na dozywocie Lotaryngii i Baru, ktore po £mierci 
kroia przjdqczone zostan^ do Francyi. W taki spo- 
sdb dzi?ki poparciu 70,000 armii imperatorowej ugrun- 
towal si? na tronie August III, a z nim ustalil si? 
w Polsce wpiyw rosj'jski. Zwolany w r. 1736 sejm 
pacyfikacyjny oplacil interwency? rosyjsk^ konstytu- 
cy^, przyznajacg krolowi pravvo rozporzqdzenia inwe- 
styturq ksiciz?cq w Kurlandyi po Smierci ostatniego 
Kettlera. Bylo to wykonaniem zawartego pomi?dzy 
Augustem a dvvorem petersburskim traktatu, zrezy- 
gnovvaniem z Kurlandyi na korzy§d Rosyi. 
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W okresie panovvania stanow rzeczypospoUtej 
doSwiadczyla Polska kl^sk olbrzymich: uszczuplon^ 
zostala pod wzgl^dem terrytoryalnym, stracila powage 
politycznq i doznala skutkow wplywu mocarstw cu- 
dzoziemskich. 

W zapasach z sgsiadami stracila rzeczpospolita 
od wschodu: Smolensk, Czerniechow, Ukraine za- 
dnieprzansk^ i Kijow; na rzecz Szvvecyi Inflanty 
z prawej strony Dzvviny; zrezj'gnowala z pravv 
zwierzchniczych nad Moldawjg, Woloszczyzn^, oraz 
nad Prusami ksi^zpcemi. Ze wszystkich strat terry- 
toryalnych powetowata jedynie poniesione traktatem 
buczackim i to dzi^ki raczej vvplywom dyplomacyi 
europejskiej, niz dzielnosci sit wlasnych. Kosztem 
rzeczypospolitej vvzmogly si§ panstwa sgsiednie; ze 
szkodq jej holdowniczy ksigz§ pruski wyniosl si§ do 
godnoSci krolewskiej. 

Nie brala rzeczpospolita udzialu w wojnie trzy- 
dziestoletniej, nie miala tez wplywu na nowy uklad 
stosunkow politycznych Europy podczas rokowan 
w Munster i Osnabriick, zakonczonych pokojem west- 
falskim (r. 1648). Wyciericzona najazdami sgsiadow, 
znosita lupiestwa i zniewagi drobnego ksi^cia, b$dg- 
cego niedawno jej holdownikiem. W bezkrolewiu po 
Janie Kazimierzu elektor Fryderyk Wilhelm najechai 
na starostvvo drahimskie (w wojewodztwie poznan- 
skiem), na ktorem mial zabezpieczony dlug, zaciq- 
gni§ty przez rzeczpospolita; zajgl je zbrojnie i wcie- 
lil w sklad Brandeburgii. Ten sam elektor zniewazyl 
honor rzeczypospolitej gwaltem, spelnionym na Kry- 
styanie Ludvviku Kalksteinie-Stoliriskim, szukajqcym 
opieki w Polsce. Kalkstein, szlachcic pruski, nalezal 
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do stronnictwa, niezadowolnionego z traktatu welavv- 
skiego, i pracowai nad przyvvroceniem zvvierzchnictwa 
rzeczypospolitej w Prusach ksiaz§cych. Zagrozony 
wi^zieniem, uciekl z Prus do Warszawy. Rezydent 
pruski vv Warszawie, Brandt, podst^pnie uwi?zil 
Kalksteina i wydal w r$ce elektora, ktory porwanego, 
wbrew prawu mi^dzynarodowemu, nie chcial zwrocid 
rzeczypospolitej i kazat go dciac (r. 1672). Bezsilna 
rzeczpospolita nie byla vv stanie pomScid swej znie- 
wagi; tolerowala nawet pobyt w Warszawie bezpo- 
Sredniego sprawcj 7 gvvaltu, Brandt’a. Nast^pca Fry- 
deryka Wilhelma, elektor Fryderyk III, vv poczatkach 
panowania Augusta II zajat Elblqg, pozorujac najazd 
niewyplacalnosciq sunjy, jaka rzeczpospolita zaciagn§- 
la od jego poprzednika na mocy traktatu bydgoskiego. 

Scieraly si§ z soba na gruncie rzeczypospolitej 
wplywy obce, gldwnie Francyi i Austryi, ryvvalizuja- 
cych o hegemonj^ vv Europie. Przevvazala najprzdd 
Francya, za ktorej sprawq stan^ly rozejmy: altmar- 
ski i sztumdorfski, oraz pokoj olivvski; po dmierci 
krolowej Ludwiki Maryi, glovvnej agentki dworu wer- 
salskiego, wziqt gor§ vvplyvv austr 3 r acki. Wpiyvvy 
francuskie pociagaly rzeczpospolita do udzialu vv vviel- 
kiej akc 3 r i politj^cznej podczas vvojny trzydziesto-Ie 
tniej, w rezultacie za£ narazily ja tylko na rozterk$ 
domovva, ktorej owocem by! rozlevv krvvi pod Ma- 
twami. Rezultatem wplyvvu austryackiego byl roz- 
glos tryumlow or?za polskiego vv walkach z Turka- 
mi, bez zadnej jsdnak korzySci dla rzeczypospolitej. 
Awanturnicze przedsiQvvziQcia Augusta II dciagn^ly na 
Polsk? podczas vvojny polnocnej najazd Szwedow 
i interwencyt Piotra, dvvi?cacego tryumf swej polity- 
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ki dyktowaniem rzeczypospolitej praw na sejmie nie- 
mym. Od chwili, w ktorej Piotr W podjqt rol$ roz- 
jemcza pomitjdzy konfederacya tamogrodzk^ a Augu- 
stem II, rzeczpospolita ulegla laktycznie przevvadze ma- 
teryalnej jego panstwa. Wplywy francuski i austrya- 
cld vvyzyskivvaly rzeczpospolita dla swych widokow 
poiitycznych; inne zmierzaly do podboju panstwa, 
zdezorganizowanego i bezsilnego. 

ElekcyjnoSd krolow rozbijala narod na stronni- 
ctwa, ^ci^gala na kraj groz? wojny domowej. Na- 
st$pstwem jej byly rokosze: Zebrzydowskiego i Lubo- 
mirskiego, oraz wrogie sobie konfederacye: golqbska 
i szczebrzeszynska, sandomierska i wielkopolska. 
Szkodliwosc elekcyi ujawniala sip nietylko podczas 
bezkrolewiow, wystawiaj^cych rzeczpospolitp na lup 
anarchii'. oddzialala ona na caly obrot losow panstwa, 
ktore stronnictwa polityczne poSwipcaly interesom 
wiasnym i wplywom cudzoziemskim. Pacta conventa. 
bpdqce bezposrednim wynikiem elekcyjnoSci, jedyny or¬ 
gan centralny rz^du rzeczypospolitej, krola, ogalacaly 
z prerogatyvv, niezbpdnych dla utrzymania w pan- 
stwie spojni wewnptrznej i sily. 

Stracil rovvniez powagp centralny organ wladzy 
prawodawczej, sejm, zwlaszcza od polowy wieku 
XVII, gdy nastal zwyczaj rwania obrad przez libe¬ 
rum veto nawet poslow pojedynczych. Rozchodzily 
sip sejmy i w czasach dawniejszych: skutkiem prote- 
stacyi kilku poslow, lub z powodu, ze uplynql okre- 
§lony prawem terrain obrad; od r. 1652 byly rwane 
przez jednostki. Na schylku sejmu nadzwyczajnegc 
z r. 1652, ktory zebral sie dla zatwierdzenia ugody 
biatocerkiewskiej i obmyslenia na wszelki wypadek 
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Srodkow do dalszej walki z Chmielnickim, Sicinski, 
posel upicki, wyszedl z izby z protestacy^ o niewa- 
znosci obrad z powodu przeciagni?cia terminu dwu- 
niedzielnego. Izba veto jednego posla uznala za 
vvstrzymanie czynnoSci sejmowych i, gdy Sicinski nie 
wrocit, marszalek zamknql obrady. Opinja pot?pi!a 
Siciiiskiego, lecz nie zapobiegla gorsz^cemu przykla- 
dowi, ktory w czasach nastppnych znalazl nasladow- 
cow. Pomi?dzy rokiem 1652 a 1736 rozeszlo si? 
dwadzieScia szeSd sejmow *), z ktorych trzynaScie 
bylo zervvanych przez poslovv pojedynczych. Niektore 
(r. 1688, 1694, 1720, 1730, 1732) rozeszly si? przed 
obiorem marszalka izby poselskiej. 

Zarowno powag? prawodawczq sejmow, jak 
wogole wladz rzqdowych podkopaly sejmiki, ktore 
od polowy wieku XVII staly si? organami samodziel- 
nymi o rozleglych atrybucyach ustawodawczy-ch, 
administracyjnych i sgdowych. 

Sejmiki przedsejmowe zalecaly poslom vv instruk- 
cyach nietylko nie zgadzac si? na przeprowadzenie 
pewnych uchwal, lecz nakazywaly im tamowad 
w okreSlonych wypadkach bieg rozpraw sejmowych. 
Posel, skr?powany instrukcyg, w razie gdy sejm nie 
dogadzal woli wyborcow, obrady wstrzymywal lub 
nawet sejm zrywal. W zasadzie zrddlem zrywania 
sejmow byly instrukcye sejmikowe, wydajqce poslom 
rozkazy kategoryczne. Niekiedy sejmiki zobovviqzy- 


*) R. 1654, 1664, 1665, 1666, 1669 (koronacyjny), 1670, 
dwa w 1672, 1680, 1681, 1688, 1689, diva w 1693, 1694, 1696 
(konwokacyjnyl, 1698, dwa w 1701, 1719, 1720, 1722, 1729, 
1730, 1732 i 1735. 
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waly poslovv narady nad pewnemi sprawami „odno- 
sid do brad", t. j. oddawad je pod ostatecznq decy- 
zy? vvyborcow. W takim razie sejmiki stawaly si? 
samodzielnemi cialami ustawodawczemi, przywlaszcza- 
jqcemi sobie moc stanowienia uchwal; braly gor? nad 
organem centralnym. Rol? t? odgrywaly zwykle sej¬ 
miki relacyjne. VV zwyklych warunkach sejm, nie- 
moga.c pogodzid roznorodnych interesow i zadan kil- 
kudziesi?ciu sejmikow poselskich, cz?stokrod sprze- 
cznych, trawil czas na harmonizowaniu spraw party- 
kularnych, zamiast naradzad si? w kwestyach interesu 
ogolnego. 

Z powodu cz?stego zrywania sejmow lub rozcho- 
dzenia si? ich bez uchwal, w atrybucye niefunkcyo- 
nujacego organu prawodawczego sejmiki wst?powaly 
z koniecznoSci. W razie naglqcego niebezpieczeristwa, 
ktoremu nie zdofal zaradzid sejm, krol polecat obra- 
dowad nad sposobami odwrocenia zlego sejmikom re- 
lacyjnym. Glownym przedmiotem obrad byly sprawy 
skarbowe i wojskowe, w ktorych sejmik stanowil tak 
zwane lauda, t. j. uchwaly, obowi^zujqce dane wo- 
jewodztwo, ziemi? lub powiat. Uchwalal on podatki 
i mianowal poborcow, organizowal skarb vvojewddzki, 
ktory przesylal w miejsce, wskazane przez krola, lub 
szafowal nim wedlug swego uznania. W potrzebie 
wystawal sil? zbrojn^, zwan^ zolnierzem powiato- 
wym; mianowal rotmistrzow i prowadzit z nimi ra- 
chunki. Na czas pospolitego ruszenia obmydal £rod- 
ki celem zapewnienia wojewodztwu bezpieczenstwa. 
Od sejmu niemego funkcye administracyi skarbowo- 
wojskowej z sejmikow relacyjnych przeszly na nowoza- 
prowadzone tak zwane sejmiki gospodarskie, zbieraj^ce 
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si? po wojewodztwacb, ziemiach i powiatach corocznie. 
Wobec takich atrybucyi sejmikow wladza podskarbie- 
go i hetmana wielkiego zeszla na plan podrz?dny. 

Wykonywafy sejmiki i jurysdykcy?: poSrednio 
w sgdach ziemskich i podkomorskich przez wybor 
kandydatow na urz?dy dozywotnie: s?dziow, pods?d- 
kow, pisarzy ziemsldcb i podkomorzych; bezpoSrednio 
w trybunalach, na ktore wysylaly deputatow, nieule- 
gajqcych zatwierdzeniu wladzy krolewskiej. Bezpo- 
£redni rowniez udzial w wymiarze sprawiedliwoSci 
bral sejmik w wj'padkach nadzvvyczajnycb, jak 
w bezkrolewiu, gdy ustawala czynno£d sqdow zwy- 
czajnych. Wybieral wtedy deputatow, ktorzy stano- 
wili s^d kapturowy, ogarniajqcy atrybucj^e wladzy 
staroScinskiej. 

Sejmiki, zagarniajqce w swe r?ce ustawodaw- 
stwo, administracy? i sadownictwo, podkopaly powa- 
g? organow centralnych, rozbily rzeczpospolit? na 
kolka samodzielne, ktore funkcyonowaly niezaleznie, 
stosownie do potrzeb part 3 ’kularnych, bez uwagi na 
interes ogolny. Doprowadzona do ostateczno£ci de- 
centralizacya rozbila jedno§<5 sil panstwowych, pozba- 
wila rzeczpospolit? t?go§ci rzadu, oddala jq na }up 
wplywow moznowladztwa i panstw cudzoziemskich. 

Sqsiedzi dostatecznie oceniali korzy§ci, jakie ciq- 
gnqd mogli z elekcyi tronu, liberi veto i decentraliza- 
cju sejmikowej, skoro umowami berlinskiemi z r. 1719 
i 1732 zobowiqzali si? czuwad nad niezmiennoSciq 
ustroju rzeczypospolitej. 

Oprocz upadku powagi centralnych organow 
wladz panstwowych, oslabialy rzeczpospolit? skutki 
ucisku religijnego. 
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Konfederacys generaln^ warszawskq z r. 1573, 
gwarantujac^ rownouprawnienie vvyznan, krolowie 
nadwer^zali, pomijajac niekatolikow przy rozdawn'ctwie 
urz^dow i starostw. Pod nazw§ dysydentow, ozna- 
czajqc^ pierwotnie wszystkich chrzescijan, podci^- 
gni?to tylko niekatolikow: lutrow, kalwinow i dyzuni- 
tovv, wyiaczaj^c aryan. 

Sejmy konwokac 5 r jne od czasow Zygmunta III 
az do r, 1674 zar§czaly dysydentom pokoj i bezpie- 
czenstwo, lecz wbranialy im stawiad zborow nowych; 
na Mazowszu w mysl edyktu ksi^cia Janusza z roku 
1525 pozwalaly odprawiad nabOzenstwa niekatolickie 
tylko w mieszkaniacb prywatnych i to bez kazan 
i spiewow. Aryanie, wykluczeni z kategoryi dysy- 
dentow, pozbawieni zostali za Wladyslawa IV dost§- 
pu do obrad publicznych i urztjddw, oraz prawa na- 
bywania dobr ziemskich. -Sejm z r. 1658 zastosowal 
do nich edykt wielunski, wydany przez Wladyslawa 
JagieII§ przeciwko busytom. Wykonanie kary, prze- 
pisanej edyktem, zawieszono na dwa lata, nakazuj^c 
aryanom wyprzedad si$ z dobr i wynieSc si§ za gra- 
nic$. Rygor tego prawa rozciggni^to pozniej i na ka- 
tolikow, zonatych z aryankami, wychowujacych dzie- 
ci w bl^dach kacerskich Iub utrzymujEtcych z od- 
szczepiencami stosunki listowne. Zrownano tez z arya- 
nami kwakrow, menonitow i anabaptystow, oraz tych, 
ktorzyby porzucili obrzqdek rzymsko-lacinski lub gre- 
cko-unicki. Sejm z r. 1689 szlachcica z wojewodz- 
twa brzesko-litewskiego, Kazimierza Lyszczjmskiego, 
poszlakowanego o ateizm, skazal na wyrwanie j?zy- 
ka, uci<?cie rtjki, na gardlo i spalenie na stosie. Trak- 
tat warszawski i sejm niemy nakazal zburzenie zbo- 


156 


row dysydenckich, wystawionych po r. 1674. Tam, 
gdzie zborow nie bylo, mieli dysydenci prawo odpra- 
wiac nabozenstwo tylko w mieszkaniach prywatnych 
bez kazan i Spiewu. Uchybiajqcy prawu podlegali 
najprzod karze pieni?znej, nast?pnie wi?zienia, w kori- 
cu wygnania. Sejm grodzieriski z r, 1718 na zqdanie 
oficyala wilenskiego, ksi?dza Ancuty, kalwinowi Pio- 
trowskiemu, poslovvi wielunskiemu, odmowil prawa 
zabierania glosu. Od tego czasu dysydenci pozbawie- 
ni zostali prawa udzialu w obradach sejmovvych. 
Wreszcie sejm konvvokacyjny z r. 1733 uchwalil 
konstytucy?, odejmujqcq dysydentom nietylko dostep 
do funkcyi poselskiej, lecz i prawo zasiadania w try- 
bunatach, oraz piastowania ufz?dow cywilnych. Szla- 
cbta dysydencka, pozbavviona praw politycznych, ze- 
pchnipta na stopien klasy rzadzonej, zwarla si? w za- 
st?p malkontentow, gotovvych wyciagnqd r?k? o pomoc 
obc a, w celu odzyskania prerogatyw. 

Panstwa s^siednie poglqdafy z zadowolnieniem 
na anarchizowanie si? rzeczypospolitej z powodu niesna- 
sek religijnych. Ten sam Piotr Aleksiejevvicz, za ktorego 
przyzwoleniem dokonane zostaly ograniczenia, zawar- 
te w traktacie warszawskim, umowq berlinska z roku 
1719 zobowiqzywal si? z krolem pruskim do zabez- 
pieczenia losu roznovviercow polskich. Ledwo tez 
rzeczpospolita nie doswiadczyla skutkdw interwencyi 
obcej z okazyi sprawy torunskiej z r. 1724. Z po¬ 
wodu zaczepek ulicznych ze strony mlodziezy szkol- 
nej katolickiej, dysydenci dokonali odwetu na jezui- 
tach, jako glownych przesladowcach protestantyzmu. 
Napadfszy na kolegjum jezuickie, z obrazow, mebli 
i sprz?tow ulozyli stos, ktdry spalili. Jezuici oskar- 


zyli ich o naj^cie, gvvalty i profanacyp Swi^toSci. 
August II wyznaczyt komisye Sledcza; sejm ordyna- 
ryjny warszawski zazadal dopuszczenia kilku poslow 
do zasiadania i vvyrokowania w tej sprawie w sadzie 
asesorskim. Dekret asesorski skazal burmistrza Ro- 
snera i dziewipciu mieszczan na SciQcie, kilkudziesi?- 
ciu innych ukarat \vi?zieniem lub grzyvvnami; polecil 
zbor protestancki oddad bemardynom, zamknal 
w obr?bie Torunia szkoly luterskie, poddal drukarnie 
cenzurze duchovvnej i t. p. Wykonanie wyroku, po- 
mimo instancyi, wnoszonych za Torunczykami przez 
imperatora Piotra i krola pruskiego, poruszylo cala 
Europe. Dwory protestanckie, upatrujac w dekrecie 
asesorskim nadwerpzenie warunkow traktatu oliwskie- 
go, gwarantujacego dysydentom bezpieczenstwo i po- 
koj, podj^ly akcyp dyplomatyczna. Poslowie: pruski 
i rosyjski oSwiadczyli, ze w razie nieotrzymania od 
rzeczypospolitej zadoSduczynienia, paristwa ich uzyja 
przeciwko niej sily zbrojnej. Sytuacya pocz^Ia byd 
grozna, gdy gmierd imperatora Piotra zlagodziia postawp 
dworovv i niebezpieczenstwo zazegnala. 

Narod szlachecki, chociaz doSwiadczal skutkow 
kl?sk, jakie sciagala na rzeczpospolitp ulomnoSd orga- 
nizacyi i nietolerancya religijna, pograzony w ego- 
izmie stanowym i ciemnocie, instytucye wadliwe po- 
czytywal za zrenice wolnoSci, ucisk rdznowiercow 
mial za akt obovviazku sumienia katolickiego. Atmo- 
sfera umyslowa, jaka stworzyla reakcya katolicka po 
upadku reformacyi, nie pozwalala dostrzedz zrddla 
zlego, a tern samem zabezpieczyd narodu od klpsk. 

Podstawa nauki szkolnej byla fllozolja schola- 
styczna, stanovviaca Srodek do rozwiazyvvania zaga- 
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dnieri glownie teologicznych. Cz^Sci skladowe tej fi- 
lozofii: logika, czvli nauka dysputowania; fizyka, po- 
dajaca wiadomo&ci o wlasnosciach, przyczynach 
i skutkach rzeczy materyalnych; etyka, obejmuj^ca 
przepisy o zyciu i obyczajach,—zmierzaty do rozwia- 
zywania kwestyi balamutnych, niemajqcych zwiazku 
z zyciem. Uprawiana w akademjach astrologja zwra- 
cala umyst do zaciekan wieszczbiarskich. Czlowiek 
po opuszczeniu lawy szkolnej w powodzi otaczaj^- 
cych go zjavvisk musiat oryentowad si§ przy pomocy 
kilku tez filozoficznych i balamuctw astrologicznych. 
Objasnial wszystko ze stanowiska teologicznego. 
W kometach, zadmieniach i innych zjavviskach przyrody 
widzial zapowiedi katastrol lub wypadkow pomyslnych. 
Fakt kazdy: natury publicznej, czy prywatny, donio- 
sly, czy drobny, mial zrodlo nadprzyrodzone. Zawsze 
i wszcdzie w losach narodu ujawnial si§ bezposredni 
wplyw Pana Boga, Matki boskiej lub Swi^tych. Jak 
zdarzenia pomySlne poczytywano za akt laski boskiej, 
tak w nieszcze£ciach widziano kar? niebios, zeslan^ 
za grzechy. Oprocz krolujqcego nad Swiatem Boga 
wplywaty na losy czlowieka zle duchy, siejqce utra- 
pienia i kl^ski za pomocy czarow, urokow i t. p. 

Podejrzanych o czary i stosunki z djablami po- 
ci^gano przed sady, torturowano i skazywano na 
Smierd, najcz§6ciej przez spalenie na drogach rozstaj- 
nych; dia przeblagania gniewu Pariskiego uciekano 
si§ do modlitwy i pokuty. Przevvodniczyli spoleczen- 
stwu ksi^za, szczegolniej zakonnicy, ktdrych liczba 
w stuleciu XVII wzrosla olbrzymio: okolo 600 kla- 
sztorow rozrzuconych bylo po kraju, Zakladali mnisi 
bractwa; w konfesyonale i z ambony, w celach kla- 
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sztornych i w wycieczkach za kvvest^ zach?cali do 
rekolekcyi, dwiczen i pielgrzymek. Zuchwalym grze- 
sznikom grozili niedopuszczeniem do sakramentow, 
odmowieniem pogrzebu i kl^tvv^. Zatopilo si? tez 
spoleczenstvvo w praktykach religijnych i w dewocyi. 
Ludzie zamozniejsi pielgrzymowali do Loretu, Assyzu, 
Rzymu, Padwy i Jerozolimy; ubozsi szukali pociechy 
w kosciolach, wslawionych cudownymi obrazami 
i relikvvjami swi?tych. Pobozni rodzice ch?tnie wi- 
dzieli dzieci swoje w stanie duchownym, a i sami 
cz?stokrod osiadali pod staro§c w klasztorach. 

Pr^dowi teologicznemu uleglo i piSmiennictwo. 
Duch koscielny rozparl si? w tysiqcach panegirykow, 
w stosach kazari, w niezliczonem mndstwie zywotow 
Swietych. Najiepsze talenta owych czasow nie zdo- 
ialy wylamad si? z pod jego wplyvvu. Kalendarze, 
jedyna obok ksiqzki do nabozenstwa lektura kol szer- 
szych, utrwalaly zabobony i przesgd. Autorowie ich, 
zwylde profesorowie akademii, rozpisywali si? o dniach 
feralnych i latach klimakterycznych; rozwodzili si? 
nad wplywem planet na zdrowie i zycie czlowieka; 
z komet i zadmieri wrozyli przyszloSd. 

W ruchu umyslowym zachodu Polska udzialu 
nie brala, nie przyswajala sobie navvet najceiniejszych 
jego zdobyczy, Obce jej byly zarowno wielkie od- 
krycia w dziedzinie astronomii i fizyki doswiadczalnej: 
Keplera, Galileusza, Newtona, Pascal’a, Torricelli'ego, 
jak pomysly filozoficzne: Bakona, Kartezyusza, Locke’a, 
Leibnitz’a. Ciemnota zaslaniala przed oczami narodu 
groz? polozenia. Ludzie rozumni, krytyczniej zapa- 
trujqcy si? na sprawy publiczne, musieli swe opinje 
ukrywad z obawy narazenia si? na zarzut herezyi lub 
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zamachow na swobody szlacbeckie. Stanislavv Dunin 
Karvvicki nie mial odwagi oglosid drukiem traktatu 
o napravvie rzeczypospolitej (De ordinanda republica, 
r. 1709), zawieraj^cego wiele pomyslow reformator- 
skich, Bez £wiadomo£ci przyczyn zlego i Srodkow 
ratunku staczal si§ narod w przepaSd upadku. 
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